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fE puhe. . .
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-»Suomen kansan vanhojen runojen» ilmestyessi téiydellisend
kokoelmana, joka puolessa tuhannessa kappaleessa levidd ympiri
maata, on runojemme tutkiminén epdilemdtti saava uutta vauhtia.

- Tosin ovat.tutkijoille aina olleet avoinna Suomalaisen Kirjallisuuden~
Seuran késikirjoituskokoelmat, joiden kiyttimisessi myos Seuran -

kirjastonhoitaja ja muut- toimihenkilst ovat auliisti avustaneet.
Mutta runojulkaisun valmistuttua ei tutkimushaluisen endd tarvitse
matlkustaa Helsinkiin tydskentelemddn Seuran arkistossa. Sekin,

-jolla ei itsellddn ole varaa hankkia teosta omaan kirjastoonsa, voi

muissa kaupungeissamme ja monin paikoin maaseudulla helposti
saada sen yleisestd kn]astosta tai yksityiseltd omistajalta kiytetti-
vékseel. .

.Painettu kokoelma vapauttaa vield siitd vaivasta, jonka haja-

‘naistep ja usein epaselvmn kasﬂmﬁlzubtpn Jukeminen tuottaa.

Entiseen.aikaan vei tdydellisen aineiston kerdileminen jonkin runo-
ryhmén késittelyd varten useamman kuukaudeh ajan. Runojen
julkaisun . valmistuttua luetteloineen. voi yhtd monessa tunnissa
poimia ja koota kaikki saman runon toisinnot teoksgn eri osista.

" Samalla kertaa saa niméi toisinnot paikallisesti mairattyini, mikali
_se nykyiselle tutKimukselle on ollut mahdollista, tarvitsematta

itse hapuilla merkitsemittomien laulupaikkojen méidrddmisessi,
mikéd on ollut ensikertalaiselle tutkijalle miltei ylivoimaista tyota.

Kansanrunoudentutkimus on kansallista tiedettd sanan’ tay-
‘simméssd merkityksessi. Sen ainekset ovat monenmonien kansan-
mnpilijain muinaisaikoina, sepittimii, Iukemattomain kansanlaulu-
jain kautta aikojen sailyjtimia ja tuhannen kansalaisen nykyaikana
talteen kerddmid. Myds naiden ainesten seulomiseen ovat jo lukuisat
tyontekijat ryhtyneet. Ylioppilaatja yliopistollisiin kursscihin osaa-



ottaneet kansakoulunopettajat ovat suorittaneet pienempid ja suu-
rempia tutkimuksia Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkis-
tossa, jossa heille on annettu aineksista luetteloita sekd jonkin ver-
ran johtoa tyon aikana. Suomalaisen kansanrunousseminarin
toitd on julkaistuna Suomi-kirjassa, Virittdjassé, Antero Vipusessa,
Kotiseudussa ynnd muualla, Yliopistollisia viitoskirjoja on kan-

sanrunouden alalta ilmestynyt lihes parikymmentd. »Suomen

kansan vanhojen runojen» tarjooma tilaisuus tutkimukseen on toi-
voakseni vield tuntuvasti lisddva aineenharrastelijain lukua. Silloin
eiviat niiden tilatut kappaleet jouda virumaan kirjakaapissa pelk-
kind hyllyn koristeina, joiden kaunis selkéimys silmddmme hivelee,
. vaan on niiden ihana sisdllyskin elivdnd voimana yllapitdvd sivis-
tyksellistd pyrkimystd maassamme.

»Suomen kansan vanhojen runojen» tilaajille ja kayttdjille

ynnd suomalaisen kansanrunouden opiskelijoille ja harrastajille

olen kirjoittanut tdméin oppaan heitd tutustuttaakseni niihin perus-
kysymyksiin, jotka Kalevalan ilmestymisestd saakka ovat olleet
vireill4, ja heille osoittaakseni, mitenkd eri kysymyksiin voi Tuno-
toisintojen avulla saada vastauksen. :

Esimerkit tutkimustavan kiyténtoon sovelluttamisesta olen
valinnut etupadssd semmoisista runoista, joiden ainekset ovat
v. 1908 -ilmestyneissd Vienan ld&nin runojen osissa ynné aikaisem-
massa »Kalevalan toisinnot» nimisessd yrityksessd jokseenkin tdy-
dellisesti julkaistuina. Vuosikymmenen ajan on kenelld tahansa
ollut mahdollisuus néiden runojen toisintoja tutkia. Itsendisestiajat-
televa lukija voi, jos haluaa, esitystdni seuraten tarkastaa niissi
miltei jokaista yksityiskohtaa.

Edellisissd julkaisuissani en ole useinkaan ryhtynyt toisten
mielipiteitten arvostelemiseen. Milloin se on tapahtunut, olen niihin
erikoisen huomion pannut. Olen yleensd sitd mieltd, etti paras
polemiikki on wuuden katsantokannan taydellinen esittdminen.
Samasta syystd en aikoinaan painattanut isdvainajani luennoillaan
esittiméii vastausta Aug. Ahlqvistin polemiseen teokseen »Kale-
valan Karjalaisuus». Se ei enndttidnyt ilmestyd molempain kuo-
leman vélisend lyhyend aikana. My¢hempien tutkimusten kautta
siirtyi sitten koko kysymys toiselle tasolle yksityisid runoja, eikd
vleensd Kalevalan runoutta koskevaksi.

Tédssd kirjoitussarjassa en ole voinut v&lttd4 toisten enem-
pdd kuin omien erehdysteni osoittamista. Olen havainnut, ettd niin
helppoa kuin runotutkimuksen tekniikka on oppia, ei toisintele-
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vien muotojen.arvosteleminen ja niistd johtopaéitosten tekeminen
ole yhti yksinkertaista. Siihen vaaditaan paitsi pitkdaikaista runo-
jen siséllykseen perehtymistd ja niiden henkeen syventymistd,
monién Kkokeilujen, seké onnistuneitten ettd onnistumattomain,

_ kautta saavutettua kokemusta. . Juuri kokemuksiani, joita kolmi-

kymmenvuotisen tyon aikana olen saavuttanut, olen halunnut “kir-
joittaa muistiin helpoitukseksi ja varoitukseksi vastaisille tutkijoille,
joita »Suomen kansan vanhojen runojen» julkaisu on pameva liik-
keelle. A :

Lopuksi saan kaikkien kansanrunoutemme tutkijain puo-
lesta lausua hartaimman kiitpksen mainitun julkaisun tilaajille,
jotka asianharrastuksellaan ja uhrautuvaisuudellaan ovat t€hneet
sen toteuttamiseri mahdolliseksi. Maine tilauksen harvinaisesta
Iilenestyksestéi kulkee jo ulkomaillakin. Kreikkalaisessa aikakaus-

kirjassa Laografia (1917 s. 266) mytologian professori N. G. Pelites

kirjoittas sen johdosta: »Thmettelyd todella ansaitsee moinen Suo-
men kansan isinmaallinen harrastus; olisimme onnellisia, jos tété
esimerkkis noudatettaidiin meilldkin, joilla on yhtaldisid runoaar-
teita, vaikka emme niihin pane huomiota tai niistd edes tiedékadn.»
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tiinpanoissa. Ettd meilld todella on ndin vanhaa sankarirunoutta,
koetan vield seuraavissa luvuissa tarkemmin perustella.

14. Onko Kalevalassa historiallisia aiheita?
I. Epailykset.

Tuntemattoman tekijin 1600-luvun keskivaiheilla kirjoitta-
massa latinankielisessi Suomen kronikassa, joka kasittelee suoma-
laisten vaiheita kristinuskon tuomiseen asti, ilmoitetaan lihteind
kiytetyn historiallisia runoja. »Jéljelld on itse Suomessa muutamia

. vanhoja lauluja, joita kutsutaan runoiksi (runae) ja jotka vastag-
vat pohjoismaiden muiden kansojen skaldeja (1)!, sekd melkoi-
sessa madrin valaisevat meiddn historiaamme.» Samoihin aikoi-
hin Juhana Cajanus kertomuksessaan Paltamon pitdjdstd mainit-
see Calava nimiselld jittildiselld olleen 12 poikaa, niiden joukossa
Véindmoisen ja Ilmarisen, lisiten: »Calavan poikien- kera on Suo-
men kuningas valloittanut koko Vendjdn, niinkuin vield siitd vanhat
suomalaiset laulavat.»

Niihin tietoihin ei kuitenkaan luottanut historiantutkimuk-
semme perustaja Porthan, joka vuosisataa mydhemmin k‘ir-
joitti esityksessddn suomalaisesta runoudesta (De poési Fennica
§ X, Tutkimuksia suom. E. Rein s. 74): »Historiallisia, kansan van-
himpta vaiheita alusta alkaen kertovia runoja, semmoisia, joita
voisi verrata goottilaisten y. m. muistomerkkeihin, ei nykyédin endd

. ole ollenkaan jdljelli. Ainakaan en mind, huolimatta uutterista
tutkimuksistani, ole loytinyt mitdin uskonpuhdistuksen vuosi-
sataa vanhempia ja epdilen suuresti, oliko endd tunnetun Chronicon
Finlandice tekijin aikana ainakaan erityisen vanhoja runoja ole-
masga. Téstd. el kuitenkaan voi sitd johtopadtostd tehdd, ettd tapa
lauluissa ylistelld urotditd ei olisi muinoin jo ollut kansalle tgttu,
jos kohta ne vihitéllen ovat muistista halvenneet, kun kirjallisuus
ei avuksi tullut. Ja se on helposti voinut tapahtua syystd, etta
osi-isimme eivit ndy maailman nayttimolld esitténeen niin lois-
tavaa (vdi sanonko muille kansoille ja etupadssd naapureilleen tur-
miollista-ja onnetonta?) osaa, ettd, kuten laita on ollut monen muun

1 Skald merkitsee runoilijaa, mikd on myds runo sanan merkitys
kansanlaulussa. .Mitenkia runo kirjallisuudessamme ou saanut runolaulun
merkityksen, ks. FUF 1V s. 79—90.
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kansan, olisi kertynyt tarpeeksi innostavia muistoja perinngksi
lapsille ja kaukaisille jilkeldisille.» Suomen kronikan mainitsemista,
historiallisista runoista hin vieli muistutuksessa huomauttaa:
»Joka on lukenut lipi témén islantilaisten jg ruotsalaisten muisto-
merkeistd taitamattomasti paikatun teoksen, huomaa helposti hénen
lilan vdhédn tatd lahdettd kayttineen.»?

Cajanuksen kertomuksen johdosta lausuu Porthanin oppi-
las Lencqvist vanhojen suomalaisten taikauskoa Kisittelevissi
véitoskirjassaan (Porthan, Tutk. s. 131): »Me puolestammre emme
ole mitddn sellaisia runoja nihneet tai kuulleet.» Héin kuitenkin
panee huomiota siihen tiedonantoon, ctté Kalevan poikiin kuului-
vat myds Vaindmoinen ja Ilmarinen, jotka Agricolan mukaan oli-
vat suomalaisten muinaisia jumalia. »Voi siis olettaa niiden kuol-
tuaan koroitetun jumalien joukkoon.»

Porthanin varovaisuus ja piddttyviisyys on hyvin ymmér-
rettdvdd. Hénen aikanaan ei Kalevalan sankarirunoista tunnettu
muita kuin runo Viindmoéisen syntymisestd, Kilpalaulanta ja Kan-
teleen synty, joissa Vidindmdoinen on voitu myods jumalaksi sclittdd,
ynnd pari lyhyttd Samporetken katkelmaa sekd Kullervojaksosta
vahimmén historialliset osat. '

Porthan ei kuitenkaan ollut kokonaan kieltinyt historiallis-
ten runojen olemassa oloa muinaisaikana. Siitd syystd ci tarvittu
monta uutta kertomarunoa 16ytid, ennenkuin vihemmin varovai-
nen tutkija niitd otti kisitellikseen historiallisina todistuskappa-
leina. Kerdysmatkaltansa Pohjanmaalta oli Reinhold v. Bec-
ker tuonut Vaindmodisen kosinnasta, veneenveistosta ja polven-
haavasta, Laivaretkestd ynnid Kanteleen synnysti kokoonpannuﬁ
runon ja lisiksi vield Vaindmoisen Vipusessa kdynnin scki Péivin
péddston, mitkd kaikki yhdessd Lencqvistin julkaiseman Kilpalau-
lannan kanssa painatti Turun Viikkosanomiin 1820. Niistéi poimit-
tujen piirteiden avulla hiin esipuheessa yrittda luoda kuvan ennen
eldneestd merkkihenkilostd, josta yksinkertaisen kansan késityk-
sessd tuli puolijumala. Loppuliitteessd hin lausuu: »Monta muuta
asiata lauletaan Viindmaoisestd ja hdnen lapsistansa runoissa, joissa
hin myo6s kuninkaaksi mainitaan; mutta koska kaikki lukijat eivit

1 Yhden runon, nimittiin piispa Henrikin surman toisinnon, on hin
latinankielisen# k#ainnoksen# esittanyt, kuten K. Grotenfelt on huomautta-
nut (Valv. 1904 s. 339). Taman toisinnon on H. Ojansuu kielellisin todis-
tein saanut eroitetuksi siita kokoonpanosta, jonka Porthan kisikirjoituksena
1oysi ja julkaisi (Suomi IV 17 s. 11—2).
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ymmérrd runoja, lopetan mind tdhan kertomukseni Vaindmdoisestd.
Millonka Viinidmoinen eli, on tietdmitén. Kauan sitten on hin
maailmasta poismennyt. Turhaan on sata sankaria, turhaan tuhatta
muuta merkillistd miestd pyytinyt pidstd niin kuuluisaksi kuin han.
Heisn nimensd ovat kadonneet, kuin yon kaste, mutta eipd katoa
Viindmoisen nimi niin kauan kuin Suomen kansaa maailmassa
mainitaan.» -

-+ Bockeérin aloittamaa tutkimusta historiallisen Vdindmdisen
ominaisuuksista ja teoista jatkoi L énnrot julkaistessaan hinen
johdollaan véitoskirjansa De Vaindmoine- 1827. Linnrotilla oli
kiytettivinid myds kolme osaa vanhemman Sakari Topeliuksen
toimittamia Suomen kansan-vanhoja runoja, joista aivan uusia
- aineksia tarjosivat Vienan ladnisti saadut: Sampojakson osat,
Kilpakosinta ynnd Lemmink&isrunot. . .

Toinen Beekerin oppilas, historioitsija Gabriel Rein
alkaa v. 1831 julkaisemansa kronologisen esityksen Suomen muif
naisuudesta mainitsemalla Suomen vanhimpina tunnettuina asuk-
kaina lappalaiset. Sitten hin puhuu suomalaisten siirtymi-
sestdi, Suomeen, joka 7—8:mnella vuosisadalla oli suurimmaksi
osaksi suoritettu, ja jatkaa seuraavassa kappaleessa: »Vdindmainen,
kuuluisa viisaudestaan ja urheudestaan, voittaa maan aikaisemmat
asukkaat, parantaa maanviljelystd ja merenkulkua, lauhentaa
kansan raakoja tapoja laulullaan ja kanteleensoitollaan. Hénen
veljensi Ilmarinen opettaa raudanvalmistusta suomurosta. Juma-
lallisen kunnioituksen sai veljespari palkinnokseen kiitolliselta jalki-
maailmalta» (Finlands forntid s. 1—2). Erityisessa kirjoituksessa
Viinimoisestd historiallisena henkilond Rein tarkemmin perus-
telee kisitystdin, ettd Vdindmdisen taisteluissa Pohjolan asukkait-
ten kanssa kuvastuisivat ne sodat, joita suomalaisten maahantul-
lessaan tiytyi kiydd lappalaisia vastaan saadakseen nimi karkoi-
tetuiksi pohjoisiin seutuihin (Hels. Morgonblad 1832 n:ot 15—86).

Timi historiallinen késityskanta on ollut Lénnro tilla
midrdavinid hanen yrittdessiin runoja yhteen liittad osittain
paraimpien laulajain yhdistelmid noudattaen osittain »agian perus-
tusta» tarkaten. Vanhan Kalevalan esipuheen luonnoksessa Lonn-
rot vastaa kysymykseen, laulettiinko tosiaan nditd Kalevalan
runoja jossakin jirjestyksessd ja missd, siindko jossa ndma toyisia,an
seurasivat: »Tuskin siind ja tuskin missdkddn jirjestyksessd» (Kale-
valan csityot IIT s. 325). Painetussa esipuheessa hin tarkemmin
selittad (s. IV—V): »Minusta nayttdd ndien runojen sitd myéten,
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"kun asiatki ta p ahtuvat, yksitellen ilmautuncen. Erityi-

set runot Viindmoisestd, Ilmarisesta, Lemminkiisestd civiit maha
olla vhen laatimia, vaau usiamman. Yksi kerto muistoksi yhen,
toinen toisen asian, mitid mikin itse oli ndhnyt cli
kuullut» Lonnrot siis ei kuvitellut muinaista hajalle mennyttd
runoelmaa sirpaleista kokoompauncvansa, vaan yksityisid runoja
oikeaan tapaustenmukaiscen jérjestykscen gaattavansa. Runojen
tapaustenmukainen jérjegtely edellyttdai uskoa niiden. historialli-
suuteen.  Mainitussa es?puheenluonnoksessa Lounrot vakuuttaa-
kin (s. 323): »Muutamissa tosin ja ehki kaikissakin licnee jotain
perdd.» Han kiyttid runoista myos nimitysti historiallinen.
»Suomen kangan runot ovat enimmiten kalhtalaiset, historialliset ja
synuyntdrunot, — jotka myds alusta licnevit historiallisia ollect.»
Puliupa vield niiden »historialliscsta totuudesta» (ks. s. 8).
Pohjolan ja Kalevalan vélisen vastakohdan Lonnrot Vanhaa
Kalevalaa kokoonpannessaan kisitti samoin kuin Rein perustuvan
suomalaisten vihollisiin véleihin »Suomen maassa ennestidin eli-
vdin lappalaisten kera, joilta syy oli kaikkeca pahaa pelédtdl ja joita
piettiin ylevind loihtijoina» (esip. s. VI). Mutta Mchiliisessd 1839,
sijoittaessaan runojen synnyn Vienajoen seuduille, hiin tuo csiin
uuden arvelun, cttd Pohjola olisi ollut Vienajoen suulla, missd kuu- .
luisaa Jumalen kuvaa vartioitiin, ja Kalevala etelimpdni saman
joen varrella (s. 17—19): »Arveloamme mydten olisivat karjalaiset
vanhain runojensa synnyntiaikana asuneet, ainaki osittain, likem-
pind Vienajokea; olleet miksei heki sillon joku lahkokunta niisti
vhteiselld nimelld niin kutsutuista permiildisisti, vaan jonkun ajan
maksaneet veroa toiselle Vienameren ranmoilla asuvalle permii-
laisten lahkokunnalle, pohjolaisille, siksikun Viindmoinen heidit

_vapautti.» Uuden Kalevalan esipuheessa Linnrot yhi pysyy micli-

piteessddn (§ 9). »Loytyy kylld aihetta siihenki luuloon, cttd Pohjo-
lan eli Pohjan kansalla niissd runoissa ymmirrettiiisi lappalaisia,
mutta asianmukaisemmalta ndyttid kuitenki, Polijolassa ei lappa-
laisia, vaan jonkun eri lahkokunnan suomalaisia asuncen. — Muuten
on koko elimén laatu Pohjolassa paljo eroava Lapin niin nykyi-
sestd, kuin arvattavasti muinaisestaki elamin laadusta, ja koko
edellisessi Kalevalan osassa pysyy Pohjolan kansa voimakkaam-
pana, kuin mikd milloinkaan lappalaisiin sopisi.»

' Lonnrotin mielipide ei kuitenkaan saanut keneltikidn kanna-

. tusta. Sen historiallisen mahdettomuuden osoitti saman vuoden

Helsingfors Morgonbladissa-Fabian Collan. »Jos», hin piit-
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tdid, »monenlaisiin kertomuksiin Pohjolasta pitdd vélttdmattd sisdl-
tyd muiston jostakin muustakin vihollisesta kansasta kuin lappa-
laisista, niin se mieclestéini saattaisi paljoa todenndkdisemmin tar-
koittaa muinaisia kainulaisia, joiden vasmasti tiedetddn
uscin sotineen karjalaisia vastaan» (Valda skrifter s. 199; vr. myds
Yrjo Koskinen, Suomi 1859 s. 115).

Castrén suomalajsessa mytologiassaan (III s. 281—2)
myontidd kylld oikeaksi Lonnrotin huomautuksen, ettd elintavat
Pohjolassa yleensd ovat samat kuin Suomessa, vaikka toiselta puo-
len osoittaa Kalevalasta sellaisiakin kohtia, joiden mukaan Pohjo-
assa on kiytetty poroa ja puhuttu lapinkielti. Mutta mainitun
nienndisen ristiriidan hén arvelee olevan helposti selvitettdvissi,
jos ottaa huomioon sen epamadréisen késityksen, mikd monessa,

paikoin Suomessa liittyy sanoihin Pohjola ja Pohja: »Jos Pohjola °

sanalla vield nyky#in on niin epdméairdinen merkitys, ettel sitéd
omisteta yksistdin lappalaisille, vaan myds maan pohjoisemmissa
osissa asuville suomalaisille, oli paljoa suuremmassa mairin samoin
asianlaita muinaisina aikoina, jolloin luultavasti lappalaiset ja suo-

malaiset rinnakkain elivit suuressa osassa maata. Etelimpini asu-"

vat heimot nimittivit kaikkia pohjoisempana asuvia pohjolassikst
ja tarkoittivat tdlld nimitykselld enemmin heiddn pohjoisia asu-
muksiaan, kuin heiddn erilaista kansallisuuttaan. Mutta milloin

runoissa tulee nimenomaan kansallisuudesta kysymys, esitetdédn’

Pohjola lappalaisten kotimaana ja Kalevala taas pidetddn samana
kuin Suomi.»
Eivit myoskiin Kalevalan vienankarjalaisuuden puoltajat

"qle yhtyneet Lénurotin uudempaan mielipiteeseen, vaan ovat

pitineet kiinni vanhemmasta kisityksestd. »Kalevala», lausuu
Ahlqvist (Kalev. karjal. s. 180), »on saanut alkuaiheensa siitd
torasta, joka vallitsi lappalaisten ja karjalaisten vélilld ja jonka
syyné oli edellisten joko luultu tai todellinen rikkaus, jonka jélki-
miiset tahtoivat valloittaa». Mutta. koska eivit lappalaiset ole asu-
neet Vienajoen varsilla, eivitkd siis sieltd ole voineet tulla karkoi-
tetuiksi !, niin tdytyi hinen ajatella taistelujen tapahtuneen lénsi-
puolella Vienanmerta. Ahlqvist olettaakin karjalaisten alueen mui-
naisina aikoina ulottuneen Pohjanlahteen saakka, jonka ramnnoilla
he elivit kainulaisnimisin& »Taru Sammosta ei ole voi-

1 Jotapaitsi karjalainen asutus Vienajoella on levinnyt joen suusta
ylospain.

-
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nut syntyd missd hyvansd, eikd missdéin muualla kuin sielld, missé
lappalaiset ja karjalaiset ovat olleet taistelussa elinehdoista, ja tél-
laista ei tiettavasti ole ollut muualla kuin juuri Vienan lddnissd tahi
ehkipd jo ‘etelimpindkin ja sittemmin kukaties nykyisen Pohjan-
maankin pohjaisessa osassa» (s. 74). »Kainulaisiksi», hin selittda
kutsutun, »ndiden Pohjanlahden perdrantamaiden asujia, s. o.
juuri niitd pohjais-suomalaisia, joiden kielessd vieldkin tavataan
hyvésti tuntuvia karjalaisuuksia ja vidhemmén h&méiliisti ainetta
kuin Pohjanmaan suomessa etelimpdnd. Kainulaiset olivat siis
tinne idéistd, s. o.. Vienanmaasta ensiksi tulleiden karjalaisten jil-
keldisid» (s. 12). Pitden niinmuodoin Kalevalan perusaiheen his-
toriallisena, ei Ahlqvist kuitenkaan kannata sitd Lonnrotin mieli-
pidettd, ettd yksityiset saikaritkin olisivat historiallisia olioita.

. »Minusta on se jokseenkin yhdentekeva, onko Viiniméisti ja noita

muita sankareita koskaan ollut olemassa vai ei. Pédasia on vaan se,
ettd kansa runokertomuksissansa heistd on heidiin luonteissaan
ihannellut omaa luonnettansa, kuvaellessaan heiddn elimétinss
kuvaellut omaa olostam1§ansa ja  kertoessaan heidén urostoi-
tdnsd ja retkidnsd kertonut, mitd kansa tiesi taikka 1uuh tosiaankin
tapahtuneeksi» (s. 181).

Myo6s viimeinen Kalevalan karjalaisuuden puoltaja D. C o m-

parettion sitd mieltd, ettd ainoa todellinen kansa, joka runois-

samme kuvastuu, ovat lappalaiset. Mutta koska hén niiden ja suo-
malaisten vélisen taistelun késitti lhenkiseksi loitsintakilpailuksi,
kieltden Suomen kansalta historiallisen kisityksenkin sanan varsi-
naisessa merkityksessa, niin on syytd pysihtyd tarkastamaan,
mitd historiallisia mahdollisuuksia on Ahlgvistin kannalta katsoen
ollut sankarirunojen syntymiselle.

Ahlqgvistin kanta perustuu siihen kansatieteelliseen kisityk
seen pohjois-Suomen asutuksesta, mikd on esitettynd Castrénin
etnologisissa luennoissa’ (IV s. 1565—7). Témin mukaan olivat k a 1-
jalaisten ensimdiset historiallisesti tunnetut asuinsijat kuu-
luisassa bjarmien maassa. Sieltd he ainakin jo 8:nnella vuosisadalla
olivat levinneet yli Maanseldn Kajaanin puolelle ja edelleen ympéri
Pohjanlahden pohjoisosan, tullen tunnetuiksi nimelld kainulai-
set. Tdmi nimitys annetaan nykyddn Tornion seutujen seki ruot-
sin- ettd suomenpuolisille asukkaille, jotka yhé vield puhuvat kar-
jalaista murretta. »Luultavasti oli muinaisaikana koko alue Valkean
meren itdisestd osasta Pohjanlahteen saakka harvemmin tai taajem-
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min karjalaiseen heimoon kuuluvien suomalaisten asuttama, vaikka
niiden ohella myos lappalaisia nikyy sielld t#élli asuneen.»

. Kainulaisten vaellus Vienajoen suulta, jonka Castrén sai
lihinnd J. F. Kajaanin Suomen historiasta, on pelkkd arvelu, jolla
el ole minkiinlaista perustusta. Se sotii kaikkea vastaan, mité
tiedimme yhteissuomen heimojen Siirtymisistd sekd Vienanmeren
ja Pohjanlahden vilisten Maanseldn seutujen asuttamisista. Jos
muinaiset kainulaiset ovat olleet karjalaisia, niin he ovat asetetta-
vat yhteyteen laatokanpuolisten karjalaisten kanssa, joille Oulun-
jarven seudut olivat takamaina, ennenkuin savolaiset heidédt sieltd
pois tunkivat.

Mutta ovatko he olleet karjalaisia? Vanhoissa lahteissd kerro-
_ taan kainulaisten taistelleen milloin norjalaisten kera karjalaisia
vastaan milloin karjalaisten kera norjalaisia vastaan; siis eroitetaan
nami heimot toisistaan. Tdmé eroittaminen ei tietystikédén ole ehdot-
tomana csteend liheiselle kainulaisten ja karjalaisten viliselle suku-
laisuudelle, mutta ei sitd ainakaan puolla.

Olettaen ettd muinaiset kainulaiset ovat edes osittain vield

cliviin samannimisten Peripohjan asukkaiden esi-isid, olisi yhé .

mahdollisuus ratkaista kysymys nykyisten kainulaisten kielimurteen
perustuksella. Sen arvelun, ettd tdma murre olisi karjalainen, on
_ensiméisend lausunut A. J. Sjégren muistiinpanoissaan kun-
nista Kemin Lapissa 1828 (I s. 391). Héinen mielestddn on kainu-
laisten kielessd niin paljon yhtéldisyyttd vendjénkarjalan kansga,
etti lieitd voi pitdd Vienan puolelta vaeltaneitten karjalaisten jél-
keldisind. Sjogren ei kuitenkaan tuo esiin muuta kielellistd tunto-
merkkid Juin pronominimuodot mie, sze.

Castrén (I s. 156), tahtoessaan todistaa, ettd Kemin ja
Tornion jokilaaksojen asukkaat todella ovat vendjdnkarjalaisten
sukulaisia, mainitsee lisiksi verbin johdannaisen -ostsen ynnd adver-
biaalisen piitteen -sta. Viimeksi on K. Cannelin vaitdskirjana
julkaisemassaan Tutkimuksessa Kemin kielimurteesta 1888 puol-
tanut timan ynnid Kemijirven ja Tornion murteiden karjalaisuutta
(s. 5—6). »Mitd niiden murteiden yleiseen luonteeseen tulee, ovat ne
pidettavit alkuperdisesti karjalaisina. Hiaméildisid omitui-
suuksia on tosiaan useampia, mutta ne ovat varmaankin jélestapéin
néihin murteisiin tulleet.» Viimemainittuun pddtelmadn sanoo hén
johtuneensa verratessaan Kemin murteeseen sekd Kemijirven
murretta, jossa »itdsuomalaisuus murteiden nykyiseltd kannalta
katsoen on mahtavimpana», ettd Tornion murretta, jossa pdinvas-
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toin himildisyys nikyy olevan mahtavampana. Edellisen scikan
hén selittdd siten, ettd »Kemijirven asutus (Kemistd) jo oli tapahtu-
nut ennen hdméiliisten tuloa», jalkimdiisen taas siten »ettd himi-
laisten néille seuduille tullessa Kemijoen varret jo olivat kokonaan
karjalaisten hallussa, jonka vuoksi hiimiliiset asettuivat piiasial-
lisesti Tornionjoen varsille, silld vaikea on olettaa, ettd pohjoi-
semmat Tornionjoen tienot olisivat saaneet asukkaansa ennen Kemi-
jokea, ja muualta kuin Kemijoen eteldpuolelta himéiliisid ei sinne
kumminkaan ole saattanut tullas.

Vastakkaisen mielipiteen ilmaisi jo Antero Varelius
ruotsinkielisissd lisissddn Suomen tunterhiseksi kansatietcellisessil
katsannossa (Suomi 1847 s. 87). Kemin ja vicld encmmin Tornion
‘puolella »kieli lihenee linsisuomea, silld on sekd kicliopillisessa
ettd sanastollisessa suhteessa melkein kaikki ne piirteet, jotka ovat
lansisuomelle luonteenomaisia, vaikka védhin horjuvina ja ikdidn-
kuin kuoleentuvina; ¢-mn d:ksi (r:ksi, l:ksi) pehmenemisen sijalla on,
sielld kato, mutta pohjoisempana Kittildssd ja Kolarin Alkulassa
sanotaan senkin olevan tavattavissan,

Samaa mieltd on P. Sagonius Tutkimuksessaan kielimur-
teesta Tornion seuduilla (Suomi II 14 s. 257). »Murteessa yleensd
ei ole itdsuomalaisuutta mitdin muuta kuin se murteellisuus, ett,
niinkuin itd-Suomessakin, d:td ei ollenkaan kiytetd ja personallisct
asemosanat mand, swmd kuuluvat mee, sie. Péinvastoin viittaa
‘murre linsi-Suomeen, erittdin Kokemdenjoen ja sen sivuhaarain
varsille, mutta myés Varsinais-Suomeenkin.»

Cannelinin véitoskirjaan perustuen on Julius Krohn,
joka oli hiinen vastaviittdjansd ja jonka, kuten mainittu, oli aiko-
mus julkaista vastaus Ahlqvistin teokseen Kalevalan karjalaisuudesta,
késitellyt kysymystd nykyisten kainulaisten kielestd, ja tullut sii-
hen padtokseen, ettd se on miltei kauttaaltansa linsisuomalainen
muutamista sekaantulleista itdsuomalaisuuksista huolimatta.

Sjogrenin huomauttamia nimentémuotoja mie ja sie Kemin
Ja Tornion murteissa toiselta puolen ja karjalaisissa murteissa toi-
selta puolen hén pitéiii satunnaisena rinnakkaisilmiond sitd suurem-
malla syyll4, kun omantomuodot ja monikon nimentémuodot ovat
erilaisia: kain. menun — karj. miun, kain. me l. met — karj. myd, ja
kun Vienan Karjalaa 1dhimpénd olevassa Kemijdrven murteessa on
vield sdilynyt myds yksikén nimentomuoto alkuperdisempand: mand 2.

1 Mie, sie muodot tavataan muuten myés lansisuomalaisella alalla,
keskisella Uudellamaalla (Aika 1908 s. 257).
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Castrénin merkille panema johdannainen -osisen- ei ole erikoi-
sesti itdsuomalainen.. Se tavataan myos eteli-Pohjanmaalla (esim.
haravoitien). Toiselta puolen se ei Kemin murteelle ole ainakaan
yksinomainen, koska Cannelin mainitsee juuri -o¢- muodon (s. 71,
esim. haravoipi). '

Yhtivihin on -sta piite itdsuomalaisille ominainen. Se on
vanhentunut muoto, joka Oulun puolellakin oli vield sdilynyt Ljungo
Tuomaanpojan lainsuomennoksen aikana, ja jonka rinnalla Kemin
murteessa kiytetiin myos yleisempid -sti muotoa (Cannelin s. 76).

Kieltiméttd on #n heikon vastineen kato itdsuomalainen.
Mutta Tornion murrealueen pohjoisosassa tavataan vield t:n vasti-
neena heikossa asteessa sekd r ettd alkuperiinen J, etupddssd van-
hojen ihmisten puheessa, kuten myos v. 1912 ilmestynyt M. Airi-
lan Ainnehistoriallimen tutkimus Ternion murteesta todentaa
(s. 89—90).

Viimemainitun tutkimuksen jilkeen on tarpeetonta esittéd
Julius Krohnin todisteluita kainulaismurteiden lansisuomalaisuu-
desta. Airilan loppupéitelmi, jonka hin pitid epddméttoménd,
kuuluu: »Tornion murteessa voimme huomata joitakin itéisille
murteille (Savon ja Karjalan murteille) ominaisia piirteitd, mutta
niin harvoja, ettd liheistd sukulaisuussuhdetta naiden ja Tornion
murteen vililli ei voida olettaa. Silloin télldin kuultu viite, ettd
itisuomalaisuus on Tornion murteessa vallalla, on murteen ddnne-
asun tarkemman tuntemisen perustuksella merkittivi epépate-
viksi: Tornion murre ei kuulu itdsuomalaisiin
murteihin (s. 240). .

Se Cannelinin huomauttama tosiasia, ettd himéildisyys on
vihemmin tuntuva Kemin kuin Tornion murteessa ja, voimme
lisidtd tn edustukseen katsoen, vihemmén tuntuva Tornion mur-
teen eteldosassa kuin pohjoisosassa, saa valaistuksensa Cannelinin
himéiliisyytend esittimistd h:n siirtymisestd Tornion ja Kemin
murteissa  (hamphaat, hamphat < Kemijirvelld hampahat), joka
on myds eteli-Pohjanmaan murteiden merkittdvimpid tunnuksia

(hampahat,” hampehat, hamphat). Sitd vastaa keskiselld Pohjan-
maalla nykyéinsi h:n kato (hampaat), mutta vield Ljungo Tuomaan-
pojan lainsuomennoksissa esiintyy usein hm metateesia. Tamé saa
yksinkertaisimman selityksensé, jos olettaa Pohjanmaan rannikon
aikoinaan olleen keskeytymattoman murrevyshykkeen, jonka keski-
osaan 1500-luvulla Oulunjdrven alueen vallannut savolainen -asutus
on alkanut vaikuttaa.
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Varsinaista karjalaisuutta® ei nykyiddin
kainulaisten kielessd ole rahtuakaan, niin
ettd jos he ovat muinaisten kainulaisten
jadlkeldisid, ndméi varmasti eividt ole olledt
karjalaisia. ’

Mitd muuten tieddmme karjalaisista Pohjanmaan rantamilla?
Vuoden 875 paikoilla mainitaan Egilin tarinassa karjalaisten kiy-
neen hivittdméssd Kainuunmaata. Mistd ja mitd tietd he tulivat,
saattaa pdittdd tdhdn tarinaan liittyvistd maantieteellisestd luet-
telosta: »(Helsingeland) ja sitten Kwenland, sitten Finnland, sitten
Kirjdlaland» (ks. Kust. Grotenfelt, Hist. Ark. XX). Néhtivisti
on ajatuksissa kuljettu pitkin Suomen rannikkoa Kainuunmaasta 2
Varsinais-Suomeen ja Karjalan kannakselle. Kysymys on siis Suo-
men karjalaisista, joiden keskuspaikkana oli Laatokan luoteisranta.
Néim4i eivit kuitenkaan rantaa pitkin hyokinneet kainulaisten
kimppuun, vaan Pielisjdrven ja Oulunjirven vesistdjen kautta,
joista viimemainitut olivat nihtévésti heille ja kainulaisille yhtei-
sid riidanalaisia erimaita. Arvatenkin samaa tieti karjalaiset v.
1271 saapuivat kainulaisten avuksi ndiden ldhtiessd ryostoretkelle
Norjan puolelle. Mainittua tietd on taytynyt kulkea myds niiden
karjalaisten kauppiaitten, joita 1800Juvun keskivaiheilla maini-
taan asettuneen Pohjanlahden rannalle ja sieltd kisin kiyneen
kauppaa Ridvelissd asti. Samoihin aikoihin tiedetidn Uppsalan
piispan Hemmingin Torniossa kastaneen, paitsi lappalaisia, myos
karjalaisia, jotka asuivat. Oulussa, Kemissd ja Simossa. Luultavasti
olivat ndmd &skettdin saapuneet; muussa tapauksessa he olisivat
todenndkodisesti ennen tulleet kastetuiksi, koska néiilli scuduin jo
oli kirkkoja (SMYA IX s. 146). Vield mainitsee A. H. Virk k u-
nen, ettd Iin pitijassd on Karjalan kyld, jossa oli vahva asutus jo
300 vuotta'sitten ja jonka asukkaat muistelevat tulleensa Karja-
lasta (sam. s. 139). ‘

Siihen on kuitenkin Ruomautettu ensinnikin, ctti Karjala-
nimisid kylid tavataan myds eteld-Pohjanmaalla jo Himecssi,

! Semmoisena ei voi pithd abessivin -tta paatettd, kuten Airila on
huomauttanut. »Sille tuskin l6yddmme vastinetta muualta kuin sangen ra-
joitetulta alueelta kaakkois-Karjalasta, mutta talla perustuksella ei kukaan
halunne todistaa Tornion murretta itasuomalaiseksi» (Aika 1908 s. 257).

2 Etta Kainuunmaan on viela keskiajan lopulla kasitetty ulottuvan
Satakuntaan saakka, osoittaa v. 1473 annettu tuomio rajasta Noormark-
kulaisten, »joita sanotaan Kainuun asukkaiksi», ja Ylasastmalan asukkai-
dep vililla (K. Grotenfelt, Hist. Ark. XXII, II Pk. s. &).
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ja toiseksi, ettd koko asutustarina on saattanut syntyd kansane_ty-
. mologista tictd nimien yhtdldisyyden johdosta (Laurosela, Hist.
Ark. XXII, IT 4 s. 59). Niinikdén yhtéldisen nimen aiheuttamalta
myéhcmméﬂta keksinndltd tuntuu kansantarina Kemin pitajasté,
jonka J. V. Murman on muistiinpannut; »ennen vanhaan oli asuj_a:—
met Vendjdn Kemistd kulkeneet td4lld kalastamassa ja jopa vii-
mein kokonaankin tdnne asuntonsa muuttaneet. — Kemijoen enti-
nen lohirikkaus heitd tanne veti« (Suomi II 3 s. 9). Mahdollisesti
on muisteltu joitakin Isonvihan jilkeisid muuttoja pohjoisemmasta
ja rajan ldheisemmdisti osasta Vienan l144nid Karjalainen
vaikutus Pohjanmaalla on ollut siksi-vdhidisté,
ettei se ole voinutkaan jdttdd mitddn jalkid
"nykyisten kainulaisten kieleen.

Muinaiset kainulaiset, kuten J. Laurosela
on viimeksi lausunut tutkimuksessaan Kveen-Kainulaiskysymyk-
sesti, ovat Pohjanmaan rannikolle saapuneet
meritse Suomenlahden eteldpuolelta samalla
tavalla kuin muutkin l&nsisuomalaiset hei-
mot (Hist. Ark. XXII, IT 4 s. 59).

Mutta vaikka olettaisi, jottei tarvitsisi ottaa huomioon nykyi-
sid kielioloja eikd myohempid historiallisia asiakirjoja, muinaisten
kainulaisten joko sukupuuttoon hivinneen taikka lappalaisiin sekaan-
tuneen, niinkuin Yrjé Koskinen on arvellut (Suomi 1857
s. 114), ja lisdksi olettaisi nédiden kainulaisten olleen Vienajoeltg
piin poikkimaisin vaeltaneita karjalaisia, ei vield olisi pédsty k'al-
kista vaikeuksista, joita Pohjolan ja Kalevalan vélisten taistelujen
selittiminen historiallisiksi Kalevalan karjalaisuuden puoltajille tu?t-
taa. Silld kysymyksenalaiseksi jdd, milloin, mistd ja mihin lappa-
laiset ovat siirtyneet Vienanmeren ja Pohjanlahden viliselld linjalla
asuvien karjalaisten tielti. Kuten tiedimme eli 1appala,isie.L keski—
. 'ajalla-ja uuden ajan alussa timin linjan eteldpuolellakin: niitd mai-
nitaan Aanisjarven rantamilla 1300-luvulla, pohjois-Hémeessd 1400~
ja Savossa vield 1500-, jopa 1600-luvuilla. Eivdt Vienan

mereltd saapuneiksi kuvitellut karjalaiset:

ole voineet yksistdnsd pohjoispuol.gll.anf.zf
tavata lappalaisia ja sen johdosta nimittéda
niitd pohjolaisiksi.

Kalevalan runoissa historiallisen aiheen todentaminen on Kale-
valan vienankarjalaisuuden kannalta niin toivotonta, ettd saattaa

XXXV,1- 1. Epiilykset. 203
3 .
hyvin ymmartis Comparettin loppupéitoksen: »Joka Kalevalasta
etsii historiallista sisusta, on loytavd pahkindn tyhjiksi; suoma-
laisten kertova runous ei ole niinkuin muiden kansojen kummun-
nut historiallisen tunteen ldhteesti» (11 Kalevala s. 43).
Yhtéldisid epailyksii kuin Comparetti seki vlimalkain Kale-
valan runojen - historiallisuudesta etti erittdin niissi kuvatuiksi

* oletetuista suomalaisten ja lappalaisten valisisti taisteluista on jo

puoli vuosisataa aikaisemmin ilmituonut Fabian €ollan,
jonka esitys ansaitsee téltd kannalta crityistd huomiota. V. 1838
Helsingfors Morgonbladiin kirjoittaessaan »Viiniméisestii ja Ilma-
risesta, 1dhinnd Ukkoa muinaissuomalaisten ylimmistd jumalistan,
hin ei-pidd mahdollisena, ettd niméi olisivat historiallisia sanka-
reita sanan varsinaisessa merkityksessi (Valda skrifter s. 174—9):
»Silld samoinkuin Suomen Runottarella ei ole mitidn puhtaasti
sanKarillista momenttia, ei ole itse kansakaan elinyt koskaan oi-
keata sankariaikaa; se on enimmélkseen hiljaisena ja itseensd sulkeu-

_ tuneena kulkenut uraansa ldpi vuosisatojen yon. Timi viite ei

vaatine hiusta halkovaa todistelua. Tosiasia on vield nytkin pdivin
selvind, koko Europan nihtivina, ja on ollut vuosisatojen aikana:
ei milloinkaan, niin pitkille kuin historia voi katsahtaa taaksepiiin,
ole Suomen kansa kansana, elimelliseni kdkonaisuutena, vihollis-
valtana kdantényt voimaansa toisia kansoja ®astaan, ei milloinkaan -

-se ole esiintynyt sotaa kdyvini kansana yhdistynein voimin ja yh-

teisin pyrinnéin; ei milloinkaan se ole tissi merkityksessd taistellut
ja woittanut. — — Tietystikasin ei voi ottaa lukuun muutamia
yksityisid, vihaisempid sotaista laatua olevia yrityksid, joihin joku
suomalainen heimo tilapiisesti on antautunut; nima eivit ole riip-
puvaisia mistdéin sankariajasta, mistdin kansan voiman- ja kun-
niantunnon kohoamisesta, vaan ovat hajallisia’ ilmauksia sortoa ja
vikivaltaa vastaan kohdistuneesta puolustuksesta tai kostosta taikka
myds pelkéstd ryostonhalusta. Semmoisina hajallisina yrityksina
pidimmne kainulaisten ja karjalaisten hévitysretkid'Ruotsiin 8:nnella
ynnd Norjaan 9:mnnelld ja 13:nnella vuosisadalla, karjalaisten toi-
meenpanemaa Sigtunan rydstod 12:nnella seki alituisia viholli-
suuksia toiselta.puolen jidmien ja toisclta puolen karjalaisten tai
Novgorodin venildisten tai molempien vélilli 11—13:nnella vuosi-
sadalla jne. Silld kun namé yritykset eivit olleet lihtéisin yhdestd,
edes jonkinlaiseksi yhteiskunnaksi yhtyneestd kansasta, vaan haja-
naisista heimoista, jotka raakalaisina ja villeind tuskin vieli olivat
vakinaisesti asustuneita, eiviit ne voineet olla semmoisen sota- ja
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seikkailijahengen aiheuttamia, joka luo todellisen sankarin, mutta
joka jo edellyttdd sivistyksen sarastusta. Bivitki ne misséddn ta-
pauksessa, juuri sen vuoksi ettd kansa oli hajallaan, voineet synnyt-
tad kansa.llissaukareita, puhumattakaan mistédan kansallisesta san-
karirunoelmasta.«

»Mutta emme mydskdin voi omistaa suomalaisten lappalais-
vainoille siti kansallisen voiman kehitystd ja kukoistusta, joka-
antaa yksityisen rohkeudelle ja urheudelle tilaisuuden - loistavasti
esiintyd ja tulla palkituksi vuosisataisella kunnialla ja maineella,
vaikka me ndistd taisteluista tieddmme, etteiviit ne ole unohtu-
neet ja laulamatta jadneet, ettd niilld vieldkin on paikkansa van-
hoissa runoissamme. Péainvastoin jo se seikka, ettd juuri nAma tais-
telut ennen kaikkia muita, joita kansa on kestényt, ovat saaneet
kunnian jiidi muistiin, osoittaa, ettei niiden tdrkeys taiste-
luina ole se, josta johtuu niiden merkitys kansan huomiossa.
Silld véihipitoiset ja helpot mahtoivat olla taistelut heikkoja, mil-
tei avuttomia lappalaisia vastaan, verraten nithin ankariin otte-
luihin, joita Suomen kansa sai kestdd ldnnestd péin tunkeutuvia
voimakkaita norjalaisia ja ruotsalaisia scki myohemmin mahta-
via ja rikkaita novgorodilaisia vastaan. Bivatkd ndma sodat
olisi tarjonucet paljoa cucmmén aiheita lauluihin, jos olisi ollut
kysymys pelkistiin taistelusta mieka 11a?  Missdin
tapauksessa eiviit lappalaisvainot saattaneet - vaatia semmoista
ponnistusta heiddn vikevimmiltd ja edistyneemmilti leimolaisil-
taan suomalaisilta, etti juuri ne olisivat erikoisesti kohoittaneet
kansallistuntoa sankarien ja urostdiden sarjassa ilmenevén voiman
kautta. Eiki niitd sotia kaikesta padttien kidyty semmoisella yh-
teiscllii ponnistuksella, cttd niiden aikana olisi voinutkaan syntyd
kansallissankareita, koska pidlletunkeutuminen toiselta puolen
ja toisclta puolen perdytyminen todennikoisesti tapahtui aika-ajoin
ja vihitellen. Ettd kansallissankareita — michid, joiden ansiot
ovat niin ylevid ja yleistd laatua, kuin Viindmoisen ja Ilmarisen
pitiisi olla, siinii tapauksessa, ettd heiddn nimensd olisivat historial-
lisia. — olisi syntynyt pienilld partioretkilld kunnostautuneista
metsisisseistil, jotka sielld tddlld hajallaan elden kalastus- ja metsis-
tysmajoissaan tai yksindisissé kaskipaikoissaan civat muuta sota-
taitoa tuntenect, niyttdd meistd jotenkin vahin uskottavalta.
Jos niimi kaksi henkilod ovat kisitettivit historiallisiksi, niin on
niiden pitinyt semmoisina esiintyd koko kansan silmissd, kaikille
yhtd tirkedn, yhtd tajuttavan hyveen loistavina edustajina; silld

-\
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il{ilnuistoigista ajoista he elivdt yhtéldisesti pohjalaisen ja savo-
laisen, karjalaisen ja hidméldisen mielikuvituksessa. Eiviit siis tais-
telut lappalaisia vastaan ole voineet olla sankarillisessa suliteessa

*tirkeitdny ¢

Suomalaiset, hiin selittid, ovat aina tottuneet pitimiin poli-
‘joi.sia naapureitaan mestareina loitsutaidossa. Muistot alituisesta
taistelusta nditd noitina pidettyjd vihollisia vastaan, jota kuvi-
teltiin kdydyn etupidssid sanan voimalla, saivat vieli suuremman
moraalisen merkityksen sulautuessaan aikaisempiin tarui-
hin jumalain ja ihmisten yhtcisestd kamppailusta pahoja henkiolen-
toja vastaan. '

Collanin vaite, ettd Kalevalan perusaiheena olisi hyvan ja
pahan 'vastakohta, ji tosin kannatusta vaille. Mutta sen sijalle
tui luonnontarullinen teoria valon ja pimeyden:
pdivin ja yon, kesin ja talven vastakohdasta, ollen pitkiin aikaa
vleigesti tunnustettuna.  Collanin uwudelleen csiintuoma kisitys
Viindmoisen ja Ilmarisen jumaluudesta vakiintui timéan selityksen
yvhteydessd ja pysyi siitd riippumattakin viime aikoihin asti vallalla.

0:0 mparetti on tyytynyt yksinkertaisesti esittimaéin,
ettéd suomalaisen sankari-ihanne ei ollut soturin, vaan loitsijan .
‘Tamdan ihanteen kahta eri puolta edustavat Vidindmoinen ja Ilma-
rinen, toinen tietdjidné, toinen taitajana. He eiviit olec jumaluus-

. -olentoja, mutta eivdt mydskdin historiallisia henkilditii. He ovat

pelkéstdnsd loitsijantyyppejd (I Kalevala s. 140—7).

»Meiddn vanhat runomme», lausuu mydés Julius Krohn
v. 1881 esittdessddn mqutamia virolaisten historiallisia
runoja ? (Hist. Ark. VII s. 52), »ovat taivaalla kuvittelevain kangas-
tusten kaltaiset. Ilmieldvind liikkkuvat ja taistclevat Kalevalan
sankarit edessimme, yhé vilistd vilahtaa joku tutulta niyttivin
maan ja kansan haamukin silmihimme; mutta kun astumme li-
kemmaksi, haihtuu kaikki tietyméattomiin, kuulumattomiin. Kaikki
on puhtaasti myvytillistdi; vaikeata, miltei mahdotonta, on saada
kisiinsd Kalevalassa kerrottujen tapausten historiallista ydintd,
madrdtd niille jotakin varmaa tapahtumatannerta maan padlld.

Kalevalatutkimuksessaan on isdvainajani, kutgl mainittu,
kiyttanyt etupaddssid luonnontarullista selitystapaa. Hin ci kui-

7 ! Taistelunhaluisessa Lemminkiisess4 ja sotaan menevissa Kullervossa
ban nikee mydhempad vierasta vaikutusta.
1 Nekin ovat alkuperaltdsn epailtavii.
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tenkaan tahtonut kokonmaan kieltdd historiallista pohjaa runoil-
tamme (s. 574): »Historiallista ainetta Kalevalassa on ndhtivésti
myo6skin, mutta ainoasti hiukkasen vertaa, vihemmin kuin mis-
sddin muussa kansan-epoksessa, arvattavasti luonnollinen seuraus
siitd, kun Suomen kansalla on ollut niin vihin ulkonaista historiaa.
Ainoat jaljet semmoisesta ovat tietdikseni polijolaisten sekoitus
lappalaisten kanssa, joita suomalaisten tdytyi nykyisestd asuin-
maastamme karkoittaa. Samoin Kalervon ja Untamon riita nikyy
saancen vihiisen vaikutusta rajariidoista valtionrajalla ruotsin-
puoleisten suomalaisten ja vendjinkarjalaisten valilld. = Viimein
vield tuntuu Lemminkéisen ja Tieran sotahalu niinkuin myés teloil-
laan makaavan purren ikivoéiminen tappeluihin olevan muistea
- suomalaisten viikingien retkistd maan valloitusta lihinnd olevana
aikana ®.» 3

15. Onko Kalevalassa historiallisia aiheita?
II. Todistukset.

Historiallista aihetta etsin ensialuksi, isdvainajani viittauksen
mukaan, juuri Lemminkéis- ja Kullervorunoista. - »Kalevalan runo-
jen historiagsa» oletin Ahdin ja Tieran meriretken kuvastavan siti
seikkailuhenked, joka teki Suomenlahdenpohjan ynnd Laatokan kar-
jalaiset tunnetuiksi ja peldtyiksi 1100- ja 1200-luvuilla. Néiden
karjalaisten vield talttumattoman sotaisen mielialan késitin ilme-
nevin myo6s Kaukamoisen runossa, joka Kalervon pojan olutjuomin-
geissa michen surmattuaan pakenee Saareen, missd hurjastelee nais<
ten kera. Mainituksi Saareksi arvelin Retusaarta (nyk. Kronstadtia),
johon niinikddn sovitin Kultaneidon taonnassa esitetyn kuvauksen

y 1 Aikaisemmin oli Julius Krohn pyrkinyt mafraam#in Lemminkaisen

" nimella muisteltujen retkien lahtopaikkaakin. Osoittaen Lemminkaisen jal-
ki paikannimistossd sekd Karjalan kannaksella ettd Varsinais-Suomessa ja
Virossa ja huomauttaen, ettd kuurinmaalaiset vielakin nimittavat Kuren
(s. 0. Kpurin) saarta Suomen saloksi (latiksi Samu sala), hin sanoo pita-
vansi Lemminkaistd personoituna virolaisuutena. »Tadmi lantinen Suomen
kansan haara se oli, joka ensiksi teki nimens& kuuluisaksi ja peljatyksi
merirosvoretkillaan. Karjalaisten vuoro tuli vasta paljo myshemmins (Kirj.
Kuukausl. 1869 s. 99—101).
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sarom jaetuista Saaren maista (KRH s 010 551—2, 265). Niille
seuduille sijoitin aluksi myos Untamon ja Kalervon keskindisen vai-
non, jonka samoin kuin isivainajani selitin ruotsin- ja vendjanpuo-

listen karjalaisten viliseksi rajariidaksi (KRH s. 663).

Mutta todettuani linsisuomalaista vaikutusta Kullervoru-
noissa rupesin epdilemddn Untamon ja Kalervon riidan karjalaista
syntyperdd ja koctin hakea tapausten paikkaa Varsinais-Suomesta,
Jossa on ollut vanha Unlamalan seurakunta, nykyisin kyii Laiti-
lassa, seké vanha_Karjalan kyld, nykyisin Mynaméen pltn Jaan kuu-
luva kappeli (KRH S. 672). )

Teoksen lisiyksissd otin huomioon E. N. Setildn sclityksen,
ettd Kalervon kasvinpaikka Karjala olisi viinnos aikaisemimasta

. muodosta Kaljala, joka tavataan eridssi ruion tolsinnossa, ja ctti

tamé tarkoittaisi vanhan IKalaisten (Uudenkaupungin liheisen)
kauppalan seutuja, Agricolan ruotsalaisten asuttamaksi mainitse-
maa Kalantia (FUF X s. 75—8). Niin ollen kalervolaisten kotia -
ei ollut etsittdva itdpuolelta Untamalaa X arjalan kappelista, vaan
lansipliolelta Kalannista. Kun lisiksi otin huomioon, etti Unlo
ja Suoms sanoja on vaihdellen kdytetty Untamon kodista, niin tulin
siihen Johtopaatokseer' ettd Untamon ja Kalervon keskiniisessi
vainossa kuvastuisi kansallinen vastakohta suomen- ja ruotsinkie-
listen Varsinais-Suomen asukkaitten vililld (KRH s. 809).

. Niinikédn nojautuen Agricolan tiedonantoon ruotsinkiclisisti
luotolarsista, jotka ennen (varsinais-)suomalaisia tulivat kristityiksi
ja saivat kokea vihollisuutta pakanallisten naapuriensa puolelta, ole-
tin saman vastakohdan ilmenevin myés Lemminkiisen retkessi
Luotolaan sisarensa ja lankonsa luokse, jotka tarjoovat hinelle
kdarmeolutta ja jotka hiin sen johdosta surmaa miekallaan.

Lemminkéisrunon siirryttyé léinsi-Suomeen, joutui myds Ah-
din meriretken ja Kaukamoisen seikkailujen sijoittaminen »Karja-
lanpohjaan» epailykseni alaiseksi. Ahdin runossa markan ja pennin-
gan mainitseminen, ei ainoastaan tilapiisend sotasaaliina, vaan
vield kotoisena katkond, viittasi liheisempéin suhteeseen Ruotsin
kanssa. Saari, josta kevytmielinen Kaukamoinen edelleen pakenee:
syvemmille Ruotsinmaata, keskelle Viron taroa, ei ollut etsittivi Suo-
men lahden pohjukasta, vaan Itimerelti. Olisiko liian rohkeata
paittad, arvelin, ettd samoinkuin ruotsinkieliset sluotoliiscts Agri-
colan todistuksen mukaan pakenivat Ruotsiin lankojensa luo, sa-

“moin varsinaissuomalaiset turvautuivat alkukotiinga Saarenmaahan

(KRH s. 805—8)?

+
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Pitcmmélle menemdstd historiallisten aiheitten hakernisessa
csti minua se vakiintunut katsantokanta, ettd Vdindmoinen ja Ilma-
rinen olivat alkuansa jumaluusolentoja. Tosin havaitsin, etté heiti--

kin oli useissa runoissa esitetty ikddnkuin historiallisina henkildind.

Mutta pysyen siind kisityksessd, ettd Vdindméinen ja Ilmarinen oli-
vat néihin runoihin myéhemmin siirtyneitd muutamista harvoista
runoista, joissa voitiin selittdd heidin esiintyvdn jumalina, pidin
nédiden runojen historiallisuuden pelkéstddn ndenndisend.

Historiallisiksi olettamissani Lemminkéis- ja Kullervorunoissa
ilmaantuviin nimiin en mydskain enempid huomiota pannut, vaikka
isfivainajanikin oli puoltanut A. Schiefnerin Kaleva nimelle anta-
maa historiallista selitystd. ‘Islantilaisissa tarinoissa kerrotaan 9:nnel-
- 14 vuosisadalla iddstipdin Norjan Lappiin hydkinneistd Kylfingeisid
ja esitetdin Kylfingaland samana kuin Gardariki eli Novgorodin
valtio. Nimitys IKylfingit on yhdistettdvd Vendjin vanhimmassa
lakikirjassa slaavilaisesta rahvaasta etuoikeutettuna luokkana eroi-
tettuilin Varjageihin eli Kolbjageihin. Venildisissi sankarilau-
luissa mainitaan nimet Kolyvan ja-KolyvanovitS. Samoja Kolbjageja
ja KolyvanovitSeja mahtoivat olla ne Kalevanpojat, joiden kera
1600-luvulla muistiinparinun tarinan mukaan Suomen kuningas val-
loitti koko Vendjan (SKR I s. 288, 321). -

Toinen, Ahlqvistin esiintuoma Kaleva sanan johto liettualai-
sesta kdlwrs, 'seppd’, oli silloin kielimiesten yleisesti tunnustama (Se-
tdld, FUF VII s. 249) ja tatd nikyi tukevan Ahlqvistin huomaut-
tama virolainen Antoa ja saantia kuvaileva lastenloru:

Mina kaku Kalevile, Kalev mulle rauda.

Mainitun lastenlorun toisinnot sai tutkittavakseen kansanru-
nousseminarissa Auk. Salo. Niistd kivi selville, etti esitettyyn sée-
pariin oli kuulunut jatkona (JSFOu XXX 35, s. 5—6, 147):

Mina raua Reole, Regu mulle kulda.

Kullan antajana esilintyy toisinaan myos kuning eli kuningas.
Ei ollut vaikea arvata, etti Regu nimi saattaisi liittyd latinaista
rex, 'kuningas’, vastaavaan gootinkieliseen, resks, 'herra’, ynn& mui-
naisskandinavilaiseen r/kr, 'mahtava’, mistd johtuu myds virolais-
suomalainen sana rikas. J. J. Mikkola huomautti Olavi Trygg-
venpojan tarinassa mainitusta virolaisesta isdnnistd, jonka kodisga
tdmd norjalainen kuninkaanpoika oli orjana vv. 967—972.. Hinelld

-
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oli nimend Reas, hinen eminnilliin Rekon ja pojallaan Rekon:,
ndhtévasti Rekonen eli pikku Reko.

. Mutta samassa lastenlorussa tapaamme edempénd sédeparin
{JSFOu XXX 35 5. 6—10):

- Mina villa Vidrikule, Vidrik mulle uue kuue.

- 'Vz'dr'ik, eli Udrik nimiselle wuden takin antajalle 16ytyi muissa-
kin virolaisissa runoissa vastineita: Vidres eli Udres ynné johdannai-
nen Utregane, jonka rinnalla mainitaan Kalevi ja Lemingine. Niin-
1ké}éin Inkerin runoissa tapasin vastaavan Vienskkd nimen ja sen
vé.a'a'nn('iksiéi: Vaertyko, Vertyhko, Vierikka, Vedookkd ynnd Veatekki.
Viimemainittu, tunnettuun sanaan mukautunut nimenmuunnos on
myos Kaukamoisen surmaamalla Kalervon pojan pitovieraalla.

- Kuten on mainittu (s. 147), kiiytetdin inkerildisissi hédrunoissa Vietra

eli Velra veljen kunnioittavana mainesanana. Taman nimen Mik-
kola jo ennen Regu sanan selviimisti yhdisti anglosaksilaisessa
Beowulf runoelmassa esiintyvain Ruotsin goottien nimitykseen
Vedergeatas eli peikistifin Vederas (gen. Vedra) 1, ‘

_Kgll siten kysymyksenalaisessa lastenlorussa ol loytynyt
kaksi historiallisiksi selitettivid nimed, saattoi niihin kolmantena
hyvin lukea Kalevin. Sanan selittiminen s e pd ksi kadotti ainoan
tukensa, joka silld mainitussa runokohdassa oli ollut. Ettei raudan
anta:jaan valttdmatta liity sepdn merkitys, todistaa muuten toineu,
1&nsmu0malainen Igru Kukon ja kanan kylpymatkasta. jossa raudan
antajana on Ruoisq.

‘ Schiefnerin keksimiin ja Julius Krohunin puoltamaan Kaleva
nimen selitykseen kiintyi niinollen uudelleen huomio. Miti ticdimme
mamituista Kylfingeistd eli Kolbjageista? Egilin tarinassa kerrotaan
9mnelld vuosisadalla norjalaisen kuninkaan Harald Kaunotukan
laanitysmiehen Thorulf Kvedulfinpojan tavanneen veroitusmat-
kallaan Lapissa Kylfingejd, joiden sanotaan tulleen idisti péin, kiy-
neen kal‘l‘ppaa lappalaisten kanssa ja ryostellcen heidiin maataan;
hén oli surmannut heidin sadan michen suuruisen scurueensa ja
saanut paljon saalista. Kolbjageista mainitaan 11:-unelli vuosisi-
dalla hallinneen Jaroslavin lakikirjassa, etti heiddn samoinkuin
Varjagein vala riitti syytoksen toteen ndyttimiseksi, mihin Vendjin
slaavilaisilta alamaisilta vaadittiin kahden todistajan esittédminen.

. ! S?tte_mmin on T. E. Karsten huomauttanut itagoottilaisten kunin-
kaitten nimeésta Vidirieus, Vitricus eli Vetericus (ASScF XLV 2 s. 245)
* 14
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Samoihin aikoihin luetellaan byzanttilaisissa asiakirjoissa Russit;
Varangit ja Kulpingit Kreikan kelsallkunnassa palvelevien palkka—
goturien joukossa.

A. H. Virkkunen (SMYA XVI s. 89—91) arvelee Kylfin-
gien olleen kansallisuudeltaan karjalaisia, jotka jo silloin saattoi-

vat olla lappalaisten naapureina ja siten helposti tulla tekemisiin.

heidéin kanssaan. Nimitys on skandinavilaisten antama ja arveltu
muodostunecn sanasta kyffe, nuija’. Sama nimitys olisi my¢hemmin
voinut siirtyd. muodossa Kolbjag toiselle kansallisuudelle, jonka
asevarustus muistutti vanhoja »nuijamiehids. .

T. BE. Karstenin mukaan on kuitenkin Kylfing, Kolbjag joh-
dettava- sanasta kolfr, joka merkitsee ’‘seurapiirid, toverikuntaa,
liittoa’. Siind tapauksessa on ta&lld nimitykselld- alunpitden ollut
eristetyn sotilasryhmén merkitys. Kylfing ja Kaleva nimien din-
teellistd, subdetta arvosteltaessa on huomioon otettava Karjala
nimen muinaisskandinavilainen vastine Kyrjdla.

Kalevan alkuperdd valaisec my0ds sen runollinen kertosana
Osmo, jonka Julius Krohn on yhdistinyt skandinavilaiseen Osmund
(< Asmundr). Paitsi henkilonimend?, on timé sana lainattu valu-
rautaa merkitsevind appellativina (viron osman). Nimi on ollut
ilmeigessd yhteydessi vanhimman raudanvalmistustavan kanssa,
jonka taitajat ovat olleet erikoisessa yhteiskunnallisessa asemassa.

Osmosta eli Osmerosta on-alkusoinnun vaikutuksesta muodostu-
" nut ¢sdn nimitys inkerildisissi hidrunoissa ynnd ise sepdn nimi
Kultaneidon taonnassa: Ismaro. Ilmanjumalan nimen tdhédn se-
kaantuessa on sitten yleiseksi sepdnnimitykseksi runoissa tullut
Ilmaro eli Ilmari (JSFOu XXX 35 s. 22—6).

Jos kerran seppo Ilmarinen oli eroitettava samannimisestd
jumalasta, niin seurasi luonnollisesti kysymys, mikd oli Vdindmai-
nen. Sitdkddn ei ole tiytymys olettaa jumalannimeksi. Agricolan
tiedonanto, etti Ainemoinen wirdhet tacot, on paraiten sovellettavissa
inhimilliseen runoseppdin; Apollontapaista runouden jumalaa ej
muinaissuomalaisilla ole ollut. Kilpalaulannassa mainitaan Viini-
moisti laulajakst ja suurekst maehekst. Samporunossa hintd puhu-
tellaan hyvdsukuisekst.  Varsinais-Suomesta Maskusta tunnetaan
vuodelta 1439 sukunimi Vaeinolaynen. Vdiindmoinen eli Vainolai-
nen voidaan aivan yhtd hyvin selittdd vdindn eli salmen rannalla

1 Myés Venajalla ilmaantuu Varjagien _\oukossa Asmud Igorm polan
SVJatoslavm holhoojana n. 943.

»e

XXXV,1 . IT. Todistukset. 211

asujaksi- kuin tyynen veden haltiaksi (JSFOu XXX 35 s. 30—6).
Mutta todennikdisintd on, ettd Viindméinen eli Viinoldinen tar-
koittaa Viindjoen tienoilla eldjid. Vield 1200-luvulla oli Viindjoen

“suupuoli. liivildisten asuttama; Henrik Léttildinen kronikassaan

mainitsee nimenomaan Lyvones Vewalenses (X 6, vr. X1 13; circum

"Dunam habitantes).

Tatd selitystd vahvistaisi Viindmoisen kertosana Uvando-
lavnen, josta Suvaniolainen on mydhempi alkusoinnun aiheuttama
muunnos. Uvantolaisen on E. A. Tunkelo johtanut tyynesti vir-
taavaa vettd merkitsevisti wra sanasta (Vir. 1914 s. 195). Mutta
toinenkin Tunkelon echdoittama sekd "H. Ojansuun  kehittimi
selitys on mahdollinen.  Kaakkois-Virossa Henrik Littildinen
mainitsee Ugauns nimisen maakunnan, jonka mukaan lattildiset
vield nimittivat virolaisia tgeuni. Myohemmin siitd tavataan
muoto Oandymaa), joka on muodostunut vanhemmasta U(g)ands
ja vastaa ainteellisesti suomalaista Uvantea. Uvaniolatnen siis
tarkoittaisi eteldvirolaista ja soveltuisi hyvin Véind-
jokelaisen kertosanaksi. Ojansuu. on wvicli huomauttanut, cttd
Suoms virolaisissa paikannimissé esiintyy etupidssd cteli-Virossa
ja ettd lounais-Viron jokien nimilld Pdrnu ja Hallisie on vastinecnsa
varsinaissuomalaisissa Perniin ja Halikon joissa. :

Néhtivasti siis Vaindmoisen nimi viittaa sii-
hen kansanainekseen, joka saapui Suomcecn
Riian lahden itdrannikolta yunid scn cdus-
talla olevibta saarilta. Tadltdapdin ovat voli-
neet olla kotoisin myés muutamat skandina-
vilaisperdisten nimien omistajat, kuten 4ht
Saarelatnen sekd Osmolainen, jonka kantasanan on sdilyttényt
Odinsén virolainen nimitys Osmussaer ynnd Vimdjocn suussa
1200-luvulla mainittu liivildinen Osmesare, mistd Mikkola on huo-
mauttanut.

Toiset Kalevalan sankarinimistd taas viit-
taavat siihen g ermanilaiseen kansanainek-
seen, joka suomalals en saapuessa asuilinsi-
Suomessa tai niihin skandinavilaisiin, jotka
pakanuuden lopulla viikinkiretkicu alkana
pé‘rustivat Suomen rannikoille kauppiassiir-
toloita ynnéd sotilasasemia (ks. SRU s. 346).

Skandinavilaisperiiseksi sankarinimeksi on ecdelleen yritetty
selittdd Kaukamoinen eli Kauko, jota on verrattn fraukkien van-
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hempaan nimitykseen Chauce (vr. nykyisruotsin hdg, 'korkea’). Niin- |

ikdan Joukahainen eli Jouko olisi T. BE. Karstenin mukaan yhdis-

tettivi riitaa merkitseviin sanaan jukke eli jaukka, joka on, .

johdettu samanmerkityksisestd gootinkielisestd puke. Vield on
Karsten rinnastanut Ahdin ja ruotsalaisten kuninkaannimen Otar
(Beowulfissa Oht-here < *Ahi-hariR).*

Ahdin toverin Tewrin nimi (I 906—7) voitaisiin kenties joh-
taa muinaisskandinavilaisesta miehennimestd Diur: (nykyisruotsin
djur, ’eliin’), joka esiintyy useassa Upplannin ja Ostergotlannin
kivikirjoituksessa ja muodossa Dir tunnetaan Kievin valtion perus-
tajan nimend (v. 862). Kullervon on Setdld (FUF X s. 56) yhdistd~
nyt muinaisislantilaiseen kolly (vr. ruots. kullersten, 'pybrei kivi'),
jolla on merkityksid: 'pyoristetty nuppu, ihmispdd, hiukseton
(orjan) pad, mieshenkilo’. Sitd on Ruotsissa usein kiytetty henkilon-
nimend ja muodossa Kol se mainitaan” V. Thomsenin luettelossa
Vendjin valtakunnan perustamisen aikana estintyvistd skandi-
navilaisista nimistd (v. 944). 2

Ismaron rinnalla Kultaneidon taonnassa esiintyvi sepén-
nimitys A(a)tsarlainen lienee yhdistettivissi muinaisskandinavi-
laiseen Anisuar, joka Suomen ruotsalaisillakin viela keskiajalla
tavataan muodossa Atzur (v. 1409 Inkoossa) ja joka R. Saxénin
mukaan voi merkiti 'vastaajaa, takaajaa’. Erddn Atsarlaisen vaén-
noksen kertosanana ilmaantuva Tdrpyldinen sek# karjalaisissa
hifrunoissa kiytetty mairesana Tervulainen, jonka muunnoksella
Terholainen on kertosanana Osmolainen, saanee mahdollisen seli-
tyksen skandinavilaisesta miehennimestd Diarfr, joka on loydetty
upplantilaiselta riimukiveltd ja Ruotsin keskiaikaisistakin asia-
kirjoista latinaisilla paatteillda Diefuerus, Diaerwoni (rykyisruotsin
djirv, ‘rohkea’). Tervulaisen ja sen toisintojen kanssa vaihtelee
samoissa hddrunojen puhuttelusikeissé Teutamoinen eli Tiutamor-
nen muunnoksineen, joista muutamalla on niinikifin kertosanana

1 ASScF XLV 8 s. 245—7. Muinaisruotsissa on dhkta sanalla vainoa-
misen merkitys. Renvallin sanakirjassa on Ahtolainen selitetty: viatoribus
molestus’, matkuslajia ahdistava’, mutta tama tarkoittaa aivan toista: ah-
teen haltiaa.

* Mainitussa luettelossa tavataan samalta vuodelta Istr, jota vastaa
ruotsalaisten riimukirjoitusten Istrur. Tahin voitaisiin mahdollisesti yhdis-
taa Kyykaadrmeen synnyssd 30 -kesiand sotia kayva Istervo, Istero, Istor eli
Istervon kuningas, jollei tata nimea tahdota johtaa Israelin lyhennysmuo-
dosta Ista (SSL s. 88—41). '
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Osmolasnen. Mainitun kunnianimityksen kanssa lienee rinnastet-
tava muinaisskandinavilainen thiédann, ’joukonjohtaja’, ja thidd-

_konwngr, jota kaytettiin Uppsalan ylikuninkaasta, ynnd gootin-

kielinen thiudans, mikd merkitsee ’suurkuningasta’ (Vir. 1918).
Kun ottaa huomioon, ettd vatjalaisissa hddrunoissa esiintyy sul-

‘hasen nimityksend sukukuningas (Lénnrot 15), saattaa Teutainoi-

sella hyvin ajatella olleen kuninkaan merkit yksen.

 N&itd nimenselityksida on kuitenkin toistaiscksi pidettivi
pikemmin mahdollisina johtop#dtoksind, ! jos historialliien katsan-
tokanta runoihimme ndhden osoittautuu oikeaksi, kuin sitd tuke-
vina todistuksina. Asiallisempi on wmpiruotsalaisen wuroon - csiin-
tyminen Ennen naidun naisen tappajan runossa (esim. IIT 1235).
Mutta ennen kaikkea on huomattava Hiiden hirven hiihdinndsséi
vuojolatnen kauppi, joka edustaa voionmaalaisten eli gotlantilaisten
muinaista kaupankayntia Suomessa.

Vieldkin kaukaisempiin kauppasuliteisiin voisi viitata nimi
Lemmankdinen, jos se on johdettavissa muinaisskandinavilaisesta
flaemingr, fladmildinen’. Erittdin vilkas niyttdd 800-luvulla ja
seuraavilla vuosisadoilla olleen Ruotsin yhteys Alankomaitten
kanssa. Dorestad Reinin varrella oli tirkein kauppapaikka, jonne
Ruotsin apostolin Ansgariuksen eliméikerrasta pédttien pohjois-
maalaisia tihedéin saapui ja josta kauppamiehii lihti Skandina-
viaan jadden sinne asumaankin. Niilld kauppiailla tiedetédéin olleen
oma kiltansa eli jirjestonsd Sigtunassa. On siis hyvin todennikdoisté,
ettd fliamildisid on kidynyt kaupanteolla Suomessakin.

Paitsi Vitosta siirtynyttd suomalaista
ja maassa ennestddn asunutta tai myohem-
min saapunutta germanilaista kansanainesta
on Suomessa eldnyt sen vanhimpia asukkaita

1 Osittain on niitd omasta kielestikin selitetty. Osmo herran mer-
kityksessa on yritetty johtaa ahmaa merkitsevastd osma sanasta (A V.
Koskimies). Kaukamoinen tarkoittaa vatjankielessa vierasta (V. Alava).
Joukahainenson yhdistetty sanaan joukea, ’solakka, suurikasvuinen’ tai viro-
laiseen joud, *voima’ (K. Krohn) taikka myos lappalaisiin lumella pyrytté-
mista ja jaakohvalla peittimistsd merkitseviin vartaloihin jeavge- ja jouhu-
(E. N. Setila ks. s. 188). Kulleroo Kalervon poikana saattaisi olla vaantynyt
mainesanasta kultainen (J. Krohn). Alempana mainitun Lemminkiisen toie
sintomuoto Lemmin potka (1 758) viittaisi lempi-sanaan. Virolainen Lem-
ming poega (KRH s. 251) kuitenkin osoittaa Lemmin muodon olevan
myéhemman lyhennyksen; -ing on hyvin tavallinen skandinavilainen johto-

A RL A~
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lappalaisia. Niamdikin ilmaantuvat sankarirunoissamme;
merkillistd kylli sen Vuojolarsen yhteydessd, joka suksillaan Hiiden

hirved takaa-ajaessaan joutuu lappalaisten kotapaikoille. Niin.

likelld voionmaalaisten kauppa-asemia vield olivat lappalaisten
asuinsijat. Ettd lappalaiset liikkuivat ldhelld merta, todistaa myos
runo lyyité- eli viirusedmdisestd Lappalarsesta, joka ampuu Viind-
moisen mereen. Viikkoisen, s. o. pitkillisen, vihanpidon mainitse-
minen syynd ampumiseen naéyttid viittaavan vihoilisiin snhteisiin
maahan siirtyneitten suomalaisten ja heiddn tieltddn véistyvien
lappalaisten vililld. Ettd tdssd on muiste todellisista taisteluista,
osoittaa Lappalaisen kosto aseella ja nimenomaan heikommalle
edullisemmalla, mutta vihemman kunniallisella jousella; suomalais-
“ten ja skandinavilaisten viliset riidat ratkaistiin miekalla pédttien
Kaukamoisen ja Lemmink&isen runoista. Mitddn loitsintataiste-
lua lappalaisten kera ei kertomarunoissamme ole kuvattu. Jouka-
hainen, joka antautuu kilpalauvlantaan VAaindmoisen kera, ei ole
lappalainen (s. 11). Pohjolan eménté, jonka luokse Lappalaisen
mereen ampuma Vidindmoinen kauvan ajelehdittuaan joutuu, on
alkuansa, kuten saamme nidhdd, merentakaisen Vuojolan eméant.
Vasta kristillisen ajan loitsurunoissa ilmenee vastakohta loveen-
lankeajan, pakanallisen lappalaisnoidan ja katolisia sanakaavoja
ynnd taikatemppuja kiyttdvin suomalaisen tietdjin valilld (SRU
s. 25—317). -
Paikanmddreistid (SRU s. 3383—4) Suomi, Vwuojola
ja Vdméld ynné usein mainittu mer:s ulappoineen osoittavat, ettd
tapaukset liikkuvat Varsinais-Suomen, Voi-
onmaan ja Vdindjoenseutujen vdliselld alalla.
Vaikeampi on varmaan padttid, mitd muita Ttameren saaria, paitsi
Gotlantia, on runoissa tarkoitettu.  Juomingeistaan kuuluisaa
Saarialaa ja satojen lempiviin neitojen Saaria on vaikea 16ytda
Ahvenanmaan saaristosta. Mutta jos ne pitéisi samana kuin nykyi-
sen Saarenmaan, niin mikd sitten olisi Luotola, jota kiytetdiin
Viandn ja Viimolin kertosanana?! Jos ne taas yhdistéisi Voion-
maahan eli Gotlantiin, niin tdytyisi olettaa titd nimitetyn paitsi
erikoisesti -Vuojolakst myds yleensd saarekst ennen muita saaria
Ttamerelld. _
) Mahdollisesti on Luofolaa ja Saarta etsiessd vield lukuun-

1 Toinen Vdinsldn kertosana Ulappala on mahdollisesti vain vaannss
Uvantolaa.
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otettava Bjérkb’ Malarissa, se saari, jossa muinainen Bwkan kaupunki
sijaitsi. Taméd kaupunki oli viikinkiajan alusta Svealaisten kau
pankeskuksena, johon liike suuntautui toiselta puolen slaavilaisista
maista ja toiselta puolen Alankomaista saakka ja josta se ulottui
molemmille tahoille. Kéaydessidn sielli 800-luvulla kristinuskoa
saarnaamassa Ansgarius tapasi useita kauppamiehid, jotka olivat
ennestiin vastaanottaneet kasteen Dorestadissa. Keskivaiheilla
900-lukua Birka hivitettiin autioksi ja toiseen paikkaan, muuta-
maan Milarin lahteen perustettiin Sigiuna, joka oli Ruvotsin man
tereen tarkeimpand kaupunkina, kunnes sen karjalaiset tai toisten
tietojen mukaan virolaiset meriretkeilijit polttivat pohjia myoten
ja Malarin suulle rakennetun Tukholman oli vuoro kohota Ruotsin
padkaupungiksi.

Vastaiselle tutkimukselle on téssi miclenkiintoinen selvi-
tettivid.  Neitojen Saaren médrdimisessdi saattanee olla apuna
saaren harjun nékymisen kauas merelle sekd tdmén harjun nimi-
tykset: savtharju, hietaharju ja kirkkoharju, ynnd Saaren kertosana
Nendniems (I 729, 768, 759).

Mitkd Kalevalaan otetuista ynnd sen ulkopuolelle jitetyistd
kansanlauluista ovat pakanuudenaikuisia sankarirunoja, on ainoas-
taan vksityiskohtaisen tutkimuksen avulla ratkaistavissa. Meiddn
on muistaminen, etteivit todisteiksi riiti pelkdt henkilénnimet.
Pakanuudenaikuisia nimid tavataan kiytdnnossi vield myohddn
keskiajalla, esim. mainittu Vaeinolaynen Maskussa v. 1439, Kauka-
mely Koyliossd v. 14224a Osmanpoyca Burassa v. 1420. Néiitd nimia,
kuten on huomautettu (s. 189), on voitu siirtdd ilmeisesti myo-
hemmin syntyneisiin runoihin. On siitd syysté etsittdvd vielii muita
todisteita runojen sisdllyksestd, sittenkuin ne yksitellen on saatu
alkumuotoonsa palautetuiksi. Mutta ensinnii on tarkastettava
mitd laatua ndmé todisteet yleensd voivat olla.

Norjalainen historioitsija A. Bugge lausuu tcoksessaan Vikin-

gérne (I—IT 1904, 1906), ettd useimmilla kulttuurikansoilla on ollut

viikinkiaikangh eli, niinkuin siti usein sanotaan,sankariaikan-
sa (II s. 135). Jos viikinkiajaksi nimitetty murrosaika pohjois-
mailla, joka alkoi vuoden 800 tienoilla ja jota Ruotsissa kesti vield
11mnelld vuosisadalla, on ulottunut myds Suomeen, niin on suoma-
laisillakin ollut skandinavilaisten pikkukuningasten ja viikinki-
paallikkojen kaltaisia suurmiehiéi, joiden johtajina olo sekd sotai-
sissa yrityksissd ettd rauhantdissd on veinut jiddd kansan muistiin.
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malaiseen sankariaikaan kuin ne, jotka mah-
dollisesti sisdltyvdt runojemme sankarien
nimiin, tarjoovat mnidihin nimiin liittyvit
midreet: mainesanat, esineet ja toiminnat.

Vaindmaistd esitetddn, kuten ndimme (s. 210), suurena michend
ja hyvdsukuisena. Ahti Saarelaisen kunniaa ja valtaa kuvaavat
mainesanat auvoporka ja lviotn voipa (I 907); esiintyypa Ahti nimen-
omaan Saearen vanhimpana eli kuninkaana (KRH s. 728)." Viini-
moigsen tvomitsemasta pojasta sisaret kiyttdvat nimitystd sotijalo
ja Virokannas hinet kastaa kuninkaaksi (I 683). Myos Kullervon
sanotaan olevan kuninkaan (FUF 111 s. 39):

Kulleroinen mies kuningas, kuninkaaksi kutsutahan.

Virolaisessa runossa ilmaantuu Osmin kertosanana vendjasté lainattu
kuningasta merkitsevd koruli (JSFOu XXX 385 s. 23). Tamé slaa-
vilaiskielten sana on sdilyttdnyt muiston Kaarle Suuresta samoin-
kuin sana keisors Julius Caesarista. _

Annetaanpa suomalaiselle sankarille vilistd maine- tai kerto-
sanaksi pyhd, jopa Jumala (sam. s. 32):

Jou'uin juottohon Jumalan, kérdjihan Vaindmadisen.
piiruhun pyhdn Kalevan,

Pohjoismainen ylimys ei ndet ollut ainoastaan maallisissa,
vaan myds hengellisissd asioissa kansansa johtaja. Skandinaveilla
hinen tiedetd&n olleen paikallisen pyh&toén hoitajan ynnd uhri-
papin, joka yvhteisilld kardjilld suoritti uskonnolliset menot. Néaihin
menoihin kuului tietysti myos sanellun tai lauletun uhrirukouksen
esittdminen. .

Muinainen uhrilaulu on ollut »Ukkopdivind» Inkerissd lau-
lettu runo, jossa Ukolle osoitettuun rukoukseen liittyy kertomus
Sémpsd Pellervoisen noudannasta (ks. s. 188), mikd suomenpuo-
lisessa toisinnossa esitetddn tapahtuneen Luotolan hallitsijan Ahdin
madrdyksestd ja tarkoittaneen maankasvun edistdmistd. Samassa
tarkoituksessa pakanalliset Svealaiset méirdaikana vuodessa kul-
jettivat ympéri viljavuudenjumalan Freyn kuvaa (KRH s. 754—65).

Viikinkiretket olivat kohottaneet varallisuuden pohjoismailla
korkeimmilleen.  Ruotsin oloista kertoo Adam Bremenildinen
11mnelld vuosisadalla, ettd koko maa oli tdynnd ulkoa tuotuja
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tavaroita. Svealaisilla ei ollut puutetta mistdin, heilld oli kaikkea
vlellisyyttd; kultaa, hopeaa, ruhtinaallisia ratsuja, majavan-  ja
nédddanturkiksia, joihin muut mielettomésti ihastuvat, he eivét
pitdneet mindén. Ajneellinen hyvinvointi oli Ruotsissa niin ylei-
nen, ettd ensimdisten kristittyjen kerdilemdt almut oli lihctettava
ulkomaille, kun ei omassa maassa ollut tarvitsevia (A. E. Holmberg,

., Nordbon under hednatiden s. 125, 546).

Etteivit Viro ja Suomikaan jadncet aivan osattomiksi niistd
aarteista, joita viikinkikaudella tulvi sekd linsi- ettd iti-Europasta
pohjoismaihin, todistavat muinaisloydot siltd ajalta., Kullan
ja hopean'runsaus kuvastuu runoissakin.! Ennen mainitussa
lastenlorussa esiintyy Regu eli kuningas kullanantajana niinkuin
viikinkildispaallikkd, joka arkustaan tai késivarrcltaan ottaa kul-
taisen kierrerenkaan ja taittaa siitd kappaleen tai lahjoittaa sen

‘kokonaisenakin palkinnoksi. Virolaisessa Kultaneidon taonnassa

kuvittelee ihmisen suuruisen kuvan valmistaja saavansa omaisil-
taan kokoon siihen tarvittavan mdaidridn kultaa ja hopeaa (KRH
s. 249). Inkerildinen runo, joka esittdd saaren syntymisen pudon-
neesta kultamurusta, alkaa mainitsemalla, miten Kullervo Kaler-
von poika (IIT 1238—9):

Kulki vuoen kultinehen, vieri verkatorvinehen.

Sampsin runossa kuvataan, kuinka Ahti kaksin, kolmin péi-
vin (KRH s. 754):

Rahojahan raksuttfeli],
helkytti hopeitahan; —

rahat raksul poyédn padlld,
helkkyi [L]uotolan hopeat.

Samassa runossa selitetdan, etti:

Ennen Ahti maita puuttui, ennenkuin Sdmpsd siemenid.

Kun Ahdin maita on voitu verratakaan viljavuudenjumalan
siemeniin, on niitd taytynyt olla melkoisen laajalti yhden miehen
hallussa. Skandinaviassa tiedet&dn juuri viikinkiaikana rikkauk-
sien kasaantuessa ja epitasaisesti jakaantuessa pientilojen oston
kautta muodostuneen suurtiloja.

Samat viikinkiretkilli saadut rikkaudet ja itse rydstoretket
lisdsivdt myos suhteettomasti o rjien lukua pchjoismailla. Ah-

1 Sama ilmi6é legendarunoissa ja loitsuissa, etupadssi Metsin luvuissa,
saa selityksensa niistd mielikuvista, jotka liittyvat taivallisiin pyhimyksiin,
erittdinkin metsin emd#ntdan Annikkiin eli pyhda4n Annaan (SRU s. 181).
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dilla mainitaan olleen orjan pellolla kyntdjind; Ismaron eli Ilmarin
kultaneidon taonnassa ilmaantuvat lietsojina orjat, joilla voi olla
kertosana wédkipuolet (KRH s. 602, 270). »Vihdn on vangilla (kk.
vankilla) wviked», vastataan tarpojaksi tarjoutuvalle vikimichelle,
joka saman Kullervorunoihin liittyneen kappaleen toisinnoissa
esiintyy wutena orjana eli rahanalaisena (KRH s. 696, I 928). Tosin
orja nimitystd on kiaytetty myds myohemmdssd palkkalaisen mer-
kityksessd, mikd silld voi olla kertonakin, kuten toisinaan Kulta-
neidon taonnassa (KRH s. 277, vr. I 515 palkkalainen — osto-orja)
ynund Kalervon ja Untamon runossa. Jilkiméisessd Untamon orjat
ottavat miekka kiddessd osaa sotaan; joskus heitd sanotaankin

sotamrehikst (KRH s. 647,.664). Mutta Samporunossa, niinkuin

saamme ndhd4, mainitaan erikseen ne orjat, joilla Pohjolan eméanté
soudattaa purttaan noutaakseen rantaan merelld ajelehtineen Véi-
nimdisen, ja erikseen ne sadat muekalliset michet, jotka hin aseis-
taa Sammon ryostdjdin takaa-ajoa varten. Samoin skandinavilai-
sella ylimykselld oli paitsi orjia, joista luotettavimmille saattoi
uskoa aseitakin, myos vapaita palvelijoita, sekd toverillisia seuralai-
sia, joten hénelld tarpeen tullen saattoi olla monisatainen sotajoukko
kaytettavinadn (K. Weinhold, Altnordisches Leben s. 429, 435).
Naisorjien osto ynnd naisten ryostd lisdsivit viikinkiajalla
myds suhteettomasti sekd aviollisten ettd aviottomain vaimojen
lukua. Germanien alkuperdinen yksiavioisuus, jota Tacitus

aikoinaan ihasteli, oli Adam Bremenildisen mukaan viikinkiajan -

lopulla aivan harvinaista Ruotsissa. Jokainen ruotsalainen piti
varojensa mukaisesti kahta, kolmea tai useampia vaimoja, mutta
rikkailla ja mahtavilla oli niitd lukemattomia. Viikinkiseurueiden
etenkin ulkomaisilla sota- ja kauppa-asemilla pakollinen aviotto-
muus johti vapaisiin lemmensuhteisiin maan- asukasten kanssa.
Sen ajan ihannejumalasta Odinista laulettiin, ettd hin rakasteli
monta naista, mutta petti ne viimein kaikki (Bugge IIs. 126, I s.
47, 66, IT 219, I s. 67). Runossa Hiiden hirven hiihddnnistd mai-
nitaan vnojolaisella eli gotlantilaisella kaupilla, samoinkuin kestilld
Hansakaupan aikuisessa Annikaisen virressd, olleen lempriytidsen
(KRH s. 804, vr. Kant. Tutk. I s. 756). Etuoikeutetun ylimyksen
hurjisteluna on Kaukamoisen seikkailu Saaren sadan ja tuhannen
morsiamen kanssa ymmérrettivd. Naista kohtaan yritetystd vaki-
vallasta kertoo muiden muassa virolainen runo Sulevin, Kalevin po-
jasta sckd vastaava suomalainen runo Riion eli Kalevan pojasta
(KRH s. 385).

b e e i e

XXXV, II. Todistukset. 219

Toiselta puolen kohosi ylimysnainen pohjoismailla
viikinkiaikana yhteiskunnalliseen asemaan, jommoista hénelld ei

sitd ennen eikd jialkeenpdin katolisella aikakaudella ollut. Mie-'

hensd kuoltua hén saattoi toimia perheensd pddnd ja naittaa tytta-
ridin, mikd yleensd oli lahimmén miespuqlise’n sukulaisen oikeus.
Hén voi myds perid maata ja esiintyd suurten tilojen haltiana. Hén
sai olla sukupyhdténkin vartija, gydja, vaikkei tdmin nimen,
niespuolisen godin vastineen, aina tarvitse sitd tarkoittaa.  Hén
uskalsi pukeutua sotasopaankin ja johtaa joukkojaan taisteluun.
Irlantilaisissa aikakirjoissa mainitaan viikinkipaallikdiden joukossa

:900-luvulla olleen »punaisen neidon»; tidmin muisto on sdilynyt

laulussakin,- joka alkaa: »suuri laivasto saapui punaisen naisen joh-
dolla, joka oli julmempi kuin mikdén yli myrskyisin meren hyo-
kadnnyt vihollinen» (Bugge I s. 39, 75. 52, 74, 79).

Yhtéldinen yhteiskunnallinen asema on Samporunossa Poh-

jolan emdinndlld, joka ei voi olla mikddn kotakulttuurin asteella

eliva lappalaiseukko, vaan, kuten ilmaisee parissa toisinnossa ta-
vattava kertosie: nend vanka Vwuojolainen (I 64—5) ja toiseen ru-
noon eksynyt Vwuojelan emdnid (I 815), gotlantilainen nendnraken-
teeltaan mainittava vallasnainen. Vanka sanalla on Lionnrotin
sanakirjassa kaksi merkitysti: 1) = wankka; 2) = wvanko, 'rovio-

maata vierrettdessd kiytetty rautakoukku’. Voi siis olla kysymys

tdmin mahtavan eminnin joko kookasnendisyydesti taikka kouk-
kunendisyydestd. Korkeaselkdisti nend&d ovat skandinavit piti-
neet ylimyksellisend kaunistuksena (Weinhold s. 32).

Viikinkiajan ylimyksessd oli huomattava, paitsi hinen voi-
maansa, hinen kauneutensa. jota nimenomaan michistikin
huomautetaan. Vapaasukuisuuden silkonaisena merkkind oli jo

aikaisemmin pidetty pitkdd kiharaista tukkaa. Ihan-
.teena esitetyn norjalaisen kuninkaan Harald Kaunotukan sanotaan

olleen kauneimman kaikista miehistd. Rigsthula nimisessd islanti-
laisessa runoelmassa kuvataan ylimyksen vaaleatvkkainen ja heleé-
poskinen poika vastakohtana harmaaihoiselle ja mustatukkaisclle
orjan lapselle (Bugge 11 207, I 94, 96).

Suomalaisissa runoissa on kaunmis mééreend vuojolaisclla
kaupilla, Kalevan pojalla ynnd Kaukamoisella; verevd on Vetrikan
pysyviinen tunnussana. Kalervon poika saa vield méareet kdhdrpdid

Jja hivus keltainen korea.* Kalevan pojan hiukstkst on sekd Suomessa

Kalevalassa ja vienanpuolisissa kansanrunoissa usealle sankarille
omistettu sde: murti mustoa haventa, kuuluu alkuansa joko Iivana Kojosen
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ettd Virossa nimitetty pitkdvillaista Jussintukkaa (Eriophorum,

JSFOu XXX 35 s. 39, 20).

My6skin puvusta saattoi eroittaa viikinkiaikaisen yli-
myksen. Tahdn aikaan pédsi vallalle ylellisyys vaatetuksessa,
joka ei kohdistunut ainoastaan kangasten laatuun, — klaeds, *verka’,
on anglosaksilainen ja silke, 'silkki’,. slaavilainen lainasana — vaan
vield kankaan vériin. Mieluisin oli punainen viri, jotairlantilaisilta
opittiin valmistamaan erddstd jikalastd (Lichen tartareus). Ulko-
mailta tuotu oli sinivirikasvi (Isatis tinctorea), jonka siemenid
on tavattu hautaloydoissi. Erikoisesti silmiinpistdvit ‘olivat kir-
javat vaatteet. Ranskalaiset alkoivat jo siihen aikaan vaikuttaa
muotiin pohjoismailla. Eddalauluissa puhutaan kauniisti vérja-
tystd valilaisesta eli vallonilaisesta vaatteesta. Sanat kdpa, 'kaapu’,
ja mettul, 'mantteli, viitta’ ovat romanilaista alkuperdd (Bugge
1275, 11 119—21, I 274). '

Julius Krohn on huomauttanut, ettd kalev sana vironkielessi
merkitsee verkaa, ja yhdistinyt tdhdn punaisen varin mer-
kityksen, joka ilmenee tulirokon vironkielisessd nimityksessd Kaleve
16bt, *Kalevin tauti’ (SKH I s. 289). Lemminké&isrunoissa mainitut
sankarit esiintyvit siniverkojen, kirjaverkojen eli kaunisverkojen
juomingeissa. Siniverkaisen asemella on vilistd sinwiitta tai verka-

vutta (KRH s. 587). Kultia ja verkoja kuljettava Kullervo Kaler- .

von poika saa kertosanoikseen: Stllervo sininen viiita taikka Hellervo

heled tai hopea-vittta (111 683, 1237, 1240). Vetrikan kaataessa olutta
piille kaavun Kaukamoisen, timi vihastuneena huomauttaa, ettd .

se on sotainen saalis (KRH s. 518):

»Ei 00 kaapu kastettava, se viitta verelld saatu,
el viitta ryvetettavé, kaapu kannan pyordnnélld.e
Eunnenmainitussa virolaisessa lastenlorussa kohtasimme kullan an-
tajan Regun ohella Vetrikan uuden takin antajana (s. 209). Paitsi
kullalla oli niet viikinkiajan péaallikéilld tapana palkita seuralai-
siansa myods komeilla ulkomailta saaduilla pukukappaleilla ynna
aseilla (Bugge I s. 252).

Puvunkoristeista huomattava on miestenkin kayt-
tdméd solki. Islantilaisten mainitaan erddlle norjalaiselle runoi-
lijalle palkinnoksi hénen sepittimdistddn laulusta yhteisesti, koon-
neen hopeaa ja taottaneen siitd 50 (silloisen) hopeamarkan arvoisen

pojan tai livana (Petri) kuninkaan runoon ja soveltuu juuri niihin vens. -

laisperaisiin henkildihin (KRH s, 331; I 565; Kant. tutk. I s. 195, 191).
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soljen hénen viittaansa; myds kultaisia viittasolkia mainitaai.
Suomalaisissa runoissa on Kalevan pojalla kertosanana kullansolki
(KRH s. 644, 682—3; R. Keyser, Nordmaendenes private Liv i
Oldtiden s. 66). ‘

Aseista mainitaan skandinavilaisissa lauluissa frakkae,
*frankkilainen’, nimiset keihdét ja »valilaiset» miekat. 3Miekan nimi-
tyksend kiytetddn myods flaemingr (Bugge I s.275). Flidmildisii

-miekkoja, joihin on takojan nimi kaiverrettu, on 16ydetty Suomes-
~ takin. Viikinkiajan aseita on kalleilla metalleilla silattu ja taiteel-

lisesti koristettu. Tanskan kuningas Knut Suuri ilmoitti ottavansa
benkivartiostoon vain semmoisia, jeilla oli kullatut tapparanvarret

Jja miekankahvat, ja niitd tuli kokoon 8000. Mryds tdysin kultaisia

miekankahvoja mainitaan. Keihdisiin on seké terddn ettd varteen

* kultaa ja hopeata kaunistukseksi kiytetty (Weinhold s. 203, 199;

Keyser s. 59). Arabialainen matkustaja Ibn Fadhlan kertoo nih-
peensd Vendjin skandinaveilla frankkilaisia miekkoja, joissa kiir-

Jjesti pashan asti oli kuvioita: puita ym.

Kultaneidon taonnan pohjoisissa toisinnoissa Ilmarisen ah-
josta ilmaantuva miekka on kultavdsts tai péd kulta, terd hopea (KRH
s.273. 1514 ym). Kuvaillaaiipa héinen takoneen miekan mielehisen

(KRH s. 734):

Kalvan kaikkien parahan tuonpa kuu kérestd paistoi,
liditehen Kalevan poian; piivil vististd valotti.

Niinikddn Ilmarisen takoma keihis esitetiin eliinkuvin koristettuna
‘(esim. Sjogren 408):

Hevonen kirella seisoi, ® Lkasi naukui naulan tiessii.
koira putkessa makasi,

Viikinkiajalla opittiin kiyttimidin ratsuviked taiste-
lussa. Ratsujakin lahjoittivat piillikét seuralaisilleen. Myos hu-
“viteltiin hevostaisteluilla (hestavig) joissa kahta oritta yllytettiin
toisiaan puremaan, kunnes toinen viistyi tai kuoli (Bugge II 113.
223, 230).

Satunnaista ei voi olla, etti Kilpalaulannassa Joukahainen
taljoo Viindmdoiselle lunnaiksi juuri hevosia, joita timd taas sango
itselladn kyllin olevan. Virolaisessa runossa kehutaan Kalevin hy-
vad hevosta ja esitetddn Kalevine ratsumiehend médresanalla kan-
nusjalge (JSFOu XXX 385 s. 18—9). Hevostaisteluihin viittaa
Kaukomielen tai Joukahaisen didin kysymys (I 759, 195, 183):
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A. Oletko herjattu hevosin? “C. Varsasko vaivuteltihin?
B. Vai orihis voitettihin?

Inkerissd lauletaan Péiven pojan sataisésta ratsuvéestd (IIT
1212):

Piivin poika valkeainen satoihin satulavoihin,
satuloi sata oroa, tuhansihin valjahisin.

sata ratsua rakensi,

Useiminiten titd sikeistéd, jonka paikkaa -ei ole vield saatu
miéidratyksi, seuraa jokin kosintarumo, mutta muutamissa toisin-
noissa on siilynyt lisiisikeitd, jotka viittaavat sotaisempaan.yrityk--
seen (IIT 1218, Porkka I1Q1):

A. Sata miestd mickoitteli. - B. Sata jousta jouatteli.

Pl

Paitsi hevosta Joukaliainen tarjoo Viindmdoiselle ven et t d;
joka oli vieli tirkeimpi kuljetusviline viikinkiajan retkilla. Skandi-
navit olivat sithen aikaan Europan taitavimmat laivanrakentajat,
ja uskalinimmat merillikulkijat. Heid&n nopeakulkuiset. sotapur-
tensa liikkuivat -sekd airoin ettd purjein retken johtajan istuessa
perdsimen luona korkeammalla paikalla. Korkeammalle kohosi myos
ctukokka, jota koristivat leikkaukset ja kullattu lohikddrmeen
pad. Pursi oli pddltd sivelty loistavin vérein, etenkin punaisella,
jolla purjekin saattoi olla virjétty. Suurcna sotalaivaha pidettiin
30-hankaista, mutta kerrotaan 70-hankaisistakin (Bugge I 250,
1T 189—40, 146—7; Weinhold s. 126—7). Pursi oli avoveden ai-
kana meriretkeilijin asuntona, siihen hin aina kevdisin py1k1 18-
tuttuaan pitkdn talven umpinaisessa tuvassa. Kuoltuaan han*usein
haudattiinkin purteensa, ioka -sitten poltettnn tai peitettiin kum-
mulla. :

Samporunossa tulemme nakemaa,n Joukamoisen ja Ilmarisen
asettuvan airoille ja Viiniméisen istuutuvan kokan kultaisen noja-
han; myds punarset purjeet mainitaan. Pohjolan (< Vuojolan) emédn-
nin pursi sanotaan satahankaisekss.

Meriretkiin mieltyneeltd Ahdilta Kyl]1kk1 avioliittoou suos~
tucssaan katsoo tarpeelliscksi vaatia oikein valallisen lupauksen
(I 906):1

Ei Ahin sotia kiya ‘ hopeankana halulla,
kuunna, kymmenenné keséné kullankana tarpehella.

1 Pyhat lupaukset kuuluvat viikinkiaikaiseen avioliiton solmiamiseen
(Bugge [ s. 60)
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Mutta kun Kyllikki on rikkonut oman valansa, hdn turhaan estelee
Ahtia lahtemastd kuvaillen rahaa kodissa olevan kyllin ja lisiksi
maasta 16ydetyn (KRH s. 602):

>>Kynt1 orja kyisen pellon, —  perd penningin ylenti,
nostl aura arkun kannen, on sielld moneii satoja.»

Ahti vahan valittiad kotoisista aarteista:
. »Jos markan soasta saarnen, parempana sen pitelen.» »
“ :

Eikd kullan ahneus- ole pddvaikutin hinen sotaanlihdélleen. Meri
seikkailuineen vetdd hantd vastustamattomasti puoleensa. Ei cdes.
kotoisten jmomapitojen tarjooma viihdyke hintd endd pidéti:

. »En huoli kotioloista, melan tervaisen teralti
Juon ennen merelld vettd makeamnp’ on juoakseni.»

Sama retkeilyhalu tarttutt Ahdin toveriin Teuriin, vaikka timéi on

vastikdin mennyt naimisiin. Ahdin aikeesta kuullessaan (1 906):

. Teuri péi;ityi kiukahalla, . v'eréiji]l‘éi vydételekse,
jalan kenki kiukahalla, ulkona kivystelekse,
toisen kenki lattialla, otti Teuri keihid’dnsé.

. Tissé yhteydessd on vield mainittava Kaukamoisen runoon se-
kaantunut muistutus Ahdin entisistd urotsistd (I 834):

»Ahtiseni, velloseni, tuhat pddtd turmelimme,
muistatko kum sotia kalmme sata pd&td tappelimme.»

Eldvimmin ku1tenk1n ﬂmenee Ahdin vastustamaton pyrkimys
merelle hiinen purtensa. itkussa (I 906):

. Itkevi Ahin_ venonen, kuynna, kymmenni kesind; —
sa._tahal}ka hzuhatteh: mind venyn veistoillani,
vel Ahti sotia soua : lahon lastulmuksillani.»

Samoin valittaa Viindmoiselle rannalla itkevi pursi, kuinka
muutkin pahemmat purret (esim. I 641):
»Pidstdhdn sotia kiyviit, perdpuilla penninkid,
tuovat tiytensd rahoja, aluksilla aartehia.»
Meriurhon hautaamisestakin omaan purteensa on suomalai-
nen runo ‘sdilyttdnyt muiston muutamassa Tulen synnyssi (SSL s.
114):

Tarsilainen poltettihin, . - purressa rautapohjassa;
venehessé va.gklsessa, sen kypenet kylvettihin.
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Meriretkilldngd viikingit eivat harjoittaneet yksinomaan ryés-
t0d, vaan myoss laajaa kauppaliikettd Tunnettu on meille
kertomus Thorer Hundin ja Karlin retkesti bjarmein maahan,
Jossa he ensin solmivat kaupparauhan ja vasta sen pidtyttyi suorit-
tivat Jumalan kuvan kalleuksien rydston. Kauppamies €li kauppt,
joka runoissa liittyy Vwuojolaisen nimeen (s. 213), tuli skandinavilai-
sena lainasanana suomalaisille, samoinkuin Englantiin anglosaksilai-
sille muodossa copman (< kaupmadr). Myos kauppapaikan nimitys
kawpunk: tuli tdhidn aikaan kdytdntodn. Samporunon lopussa mai-
nittu kaupunki, johon Pohjolan, alkuansa Vuojolan eménté itkien pa-
laa, voinee, jos tim4 kohta runoon kuuluu, tarkoittaa Visbyn kau-
punkia Gotlannissa. Tamd saari oli pakanuuden aikana kaupan-
~ vilittdjand Itdmerelld.  Ulottivatpa gotlantilaiset viikinkiajalla
kauppaansa toiselta puolen Englantiin toiselta Vendjille saakka.
Heilld oli oma toimisto Novgorodissa, jossa v. 1028 mainitaan rin-

nan gotlantilaiset ja varjagit (Bugge I s. 249, 11204, Is.171,225—6).

Gotlannin silloista rikkautta todistavat paraiten rahaléydot, joita
sieltd on saatu saman verran kuin kaikista muista Ruotsin maalkun-
nista yhteensd.

Skandinavien kiytintdon saattamat metallirahain nimityk-
set penning ja mark tavataan lainasanoina molemmat Irlannissa,
jalkimiinen myo6s Englannissa ja Ranskassa (Bugge Is. 164—5, 167,

250, IT s. 333, 337—8). Samat sanat tulivat suomenkin kieleen -

viikinkiajalla, kuten ndemme Ahdin runosta (s. 223). Niinikdan ru-
nossa Vuojolaisen hirven hiihdénnéstd® tapaamme markka sanan

Thiihtosauvan hintana; toinen sauvoista arvioidaan vanhemman

nahka-rahan mukaan maksaneen ruskean reposen (KRH s. 805).

Skamdinavien sotilas- ja kauppiassiirtoleihin tuli myos kési-
tyon taitureita (Arne, La Suéde et I'orient s. 62). Néistd térkeimmat
olivat raudansepit, joiden ammatti pohjoismailla oli kunniassa pi-
detty ja sotijalollekin sovelias (Weinhold s. 93). Vanhin raudan val-

. mistustapa liittyy Osmo (< Osmund) nimeen, kuten on mainittu
{s. 210). Aikaisemmin esitetyssd virolaisessa lastenluvussa on rau-
danantajana Kalev (s. 208). Suomalaisessa Raudan synnyssd puhu-

! Skandinavien arvellsan oppineen hiihtotaidon lappalaisllta (Bugge
11 s. 150). Suomalaisessa runossa on suksia vuoden vuollut ja niiltd hiih-
toretkellaan suistunut sekd kallisarvoiset sauvansa sirkenyt wvuojolainen

kauppi mahdollisesti tottumaton harjoittelija, vaikka ruotsalaisen luonteensa _

mukaisesti ennakkolta keliuu taitoaan lappalaisille.

N -

f
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tellaan rautaa nimitykselld: mies Kaleva ja potke Vuojahainen,
8. 0. vuojolainen eli gotlantilainen (JSFOu XXX 385 s. 22).
Erityisesti Gotlannissa osattiin takoa raudasta ja muista
metalleista taiteellisiakin aseita ja koristeita. T&illd oli myos kor-
kealle kehittynyt kivisten muistomerkkien kuvittaminen ynné puis-
ten esineitten kirjaileminen. Viimemainittu veistotaitokin
oli arvossa pidetty. Norjan kuninkaan Olavi Pyhdn kerrotaan

*. omin késin veistdneen kokkakuvan erdéiseen laivaansa (Bugge I s.

994, II's. 177; Weinhold s. 422, 425). Ilmarisen Pohjolassa, alkuansa
Vuojolassa takoma ja kirjailema eli kirjotiiama Sampo eli kirjo-
kansi voidaan asettaa viikinkiaikaisen * kirjailemistaiden (skrifa)
vhteyteen. ,
Sankarinimeen liittyvdd taitoa kuvastaa vieli Osmon pelio
puutarhan merkityksessd, joka on yhdistettivii puutarhavil-
jelyksen saapumiseen pohjoismaille viikinkiaikana (Bugge IIs. 163—

- 4) sekd erikoisenlaatuinen Osmon solmu, jota vastaa ruotsissa val-

knut, 'valilainen s. o. vallonilainen eli ranskalainen, solmu’ (JSFOu
XXX 35 5. 24, 26).

Osmo nimeen liittyy myos oluenvalmistuksentaito runoissam-
me. Alkuperdinen oluenseppd (vr. muinaisskand élsmedr) ei
kuitenkaan ole Osmotar, vaan miespuolinen Osmori cli Osmonen
(JSFOu XXX 385 s. 25). Olut on ndet uhriolutta, kahjaa, jonka
juomiseenkin varsinaisesti vain michet ottivat osaa, kuten vicld
mydhemméllé ajalla karhunpeijaispidoissa (SRU s. 149—50). Sa-
moinkuin skandinavilaiset olivat suomalaiset sankarit kovia juoma-
reita (KRH s. 538):

Juopui Ahti, juopui Kauko, juopui Veitikka verevi.

Mutta skandinavien juomapitojhin kuului myés henkisempi ai-
nes: harpunsoitto sekd laulu, jossa kerrottiin muinaisista sanka-
reista tai ylisteltiin ldsnédolevien urhotditdi. Molemmanlaatuinen ru-
nous puhkesi kukoistukseensa viikinkiaikana, jolloin runomuoto
kehittyi anglosaksilaisen, irlantilaisen ja frankkilaisen vaikutuksen
alaisena. Niinkuin tiedimme, on viikinkien sankarilaulut kirjaan-
pantu Islannissa, jossa vanha runous siilyi kauvemmin kuin Skandi-
naviassa. Ruotsin puolella oli aikoinaan tdmin runouden keskus-
tana Gotlanti, sielld siilyneistd kivipiirroksista paattien.

Yhdenaikuisena ilmionéi siis hyvin ymmarrettivi on suoma-

- lainen sankarirunous osittain skandinavilaisine nimineen ja muine

piirteineen. Nimenomaan gotlantilaiseen vaikutukseen viittaa se
. 15
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Agricolan tiedonanto, ettd varsinaissuomalaisia ldheisimmét luo-
tolaiset »Calandis» (s. 207) »ovat - ollut Rotzista eli Gollannlsta
wlostulleetn.

Samoinkuin skandinaveilla oli suomalaisilla suuressa kunniassa
virrenseppd, jona saattoi esiintyd jalosukuisinkin sankari: werren
takoja Viindmoéinen, Viron(!/)seppd Kauko, wrsikds Vipunen, luot-
lehikas Lemminkdinen ynnéd virolaisessa runossa wvirsitarka Virele-
mas (JSFOu XXX 35 s. 34). Huomattakoon vield, ettd vanhemman
soittokonecn kantelen kertona Vienan ldénissikin ilmaantuu harppu
(I 640—1 ym).

Otettakoon lisdksi lukuun Untamon ja Kalervon riidassa ku-
vattu verikosto, joka on kieltiméattd pakanallissuomalainen
tapa ja skandinavilaisissakin sankaritarinoissa suosituimpia aiheita,

sekd julmaa ajan henked edellyttdvd Ennen naidun naisen tappo

kositun neidon vaatimuksesta ynnd livana Kojosen pojan runoon
liittynyt, mutta alkuansa siitd erillinen kappale, jossa kerrotaan,
miten vivy tuo anopilleen hinen surmatun tyttdrensd lihaa syoté-
viksi.

Kaikki cdelld esitetyt piirteet yhteen laskettaessa —arvostel-
takoon niiden todistusvoimaa yksitellen suuremmaksi tai vdhem-
miiksi — myonnettineen, ettirunoissamme on seikkoja,
jotka vastaansanomattomasti viittaavat kris-
tinuskontakaisen svemalaisen runouden ole-
massa oloon.

Yhtildiseen padtokseen vendldisten sankarilau-
1u jen synuysti viikinkiajalla, jolloin varjagit perustivat Venijin
valtakunnan, on tullnt tanskalainen tutkija Stan. Rozniecki (Va-
raegiske Minder i den russische Héltedigtning Kebenhavn 1914).
Nimé n. s. bylinat ovat saaneet turvallisimmat tyyssijansa samoissa
Vienan ja Aunuksen léineissil, joissa suomalaisia sankarirunoja on
tiydellisimpind siilytetty. Liséiksi on niité 16ydetty koillis-Ven&jalta
ja Siperiasta ynni Kaukaasian puolelta. Mainittuihin seutuihin ne
ovat kulkeutuneet siirtolaisten, osittain uskonnollista vainoa paen-
neitten, mukana. Niiden syntymépaikat ovat samat kuin Vendjin
vallan perustamisen: Novgorodin ja Kievin tienoot.

Itdmeren puolelle viittaavia paikannimii mainitaan bylinoissa:
Virjanskoe more, "Viron meri’ s. 0. Suomen lahti, Ledenet$, Lindanisse
(ks. s. 90), Réavelin vanha nimitys, Dunajskoe more, "Viinin meri’,
Svirjskoe uwkraina, 'Svealainen rajamaa, Kodolsky osirov, joko Retu-
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saari (Kotlin) tai Gotlanti, Goljasnys ’gotlantilainen’ sekd Valjan,
skandinavien Valland, *Vallonia eli Ranska’ (s. 76, 68, 79, 213, 68,
297, 147). -Sankarit saapuvat yli sinisen meren punai-
sella purrella, jonka keulassa on lohikidrme, skan-
dinavilaisten alusten tuntomerkki viikinkiajalla (s. 128, 48, 53).
Skandinavilaiseen vaikutukseen viittaavat vield muutamat laivan esi-
neistd ja aineksista kdytetyt sanat, kuten etukeulaa merkitseva

‘Jorfina ja- kalanluuta vastaava wvalfen (vr./ruots. korg ja hvalsben

s. 52—3, 92). Myos soittoniekat sanotaan merentakaisik si
ja soittimet svealaisiksi (s. 116, 217)1

"Nimenomaan varjageista muistona on Veryazskoe more, 'Var-
jagimeri’, s. 0. Itimeri, ja mahdollisesti »uolla puolen mertar tullut
Rakovits < Varjagovits, 'varjaginpoika’ (s. 76,161). Niiden retkistd
Kievin kautta etelimaihin ei muistuta ainoastaan Tsargrad, Kon-
stantinopelin nimitys, vaan myoés Bargrad, joka tarkoittaa Barin
kaupunkia Apuliassa, missi Kreikan keisarikunnan palveluksessa
olevat varjagit 11:nnelld vuosisadalla taistelivat. Kuuluisin vend-
ldisten bylinain sankareista Ilja Muromet$, jonka kansa on Kisittd-
nyt Muromin kaupungin asukkaaksi, on alkuansa ollut m u urm an-
nilainen, s. 0. nordmannilainen eli norjalainen (s. 185). Vield
huomauttaa RoZniecki miehen asemella toimivasta naisesta eri-
koisesti skandinavilaisena piirteend (s. 110).

Vendjin valtakunnan perustajain muukalainen alkuperi ei
vihennd heiddn merkitystdin yvendldisen kansallisuuden kohotta-
jina itsendisyyteen ja suuruuteen. Kiclellisesti pian vendliistyneind
heidén jalkeldisensd tulivat tdysin kansansa omiksi. Syystdpd vend-
lainen kansanlaulu niitd ihanoi kansallissankareinaan.

Suomessa oli, Jukuunottamatta Ahvenanmaata ja mahdolli-
sesti lintistd Uuttamaata, jo viikinkiajan alussa suomenkiclinen
viestd sulattanut itseensid vanhemmam germanilaisen kansanainek-
sen. Vihdiset viikinkiaikuiset siirtolat eivdt vaikuttancet mitdén
kansallisuusoloihin. Suomi oli tillé ajalla yhtendisemmin suomalai-
nen kuin koskaan ennen tai jilkeenpdin. Sameinkvin Vepdjilld
vendjinkieliseksi tivtyi Suomessa suomenkieliseksi tulla sen ajan
sankareista kertovan runouden. Silld itse sankarit, jotka ottivat
osaa, kuten niimme, laulujen sepittémiseenkin, olivat suomenkieli-
sid, johtivatpa sukuperiinsi toisesta tai toisesta Suomen kansan

! Sibirskij, joka on vaannos vanhempaa seirskij, kuten selvimmin osoit-
taa teraksen nimittaminen siperialaiseksi, vaikkei sita ollut silloin saa-
tavissa Siperiasta (s. 216).
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" alkuperdisestd aineksesta taikka mychemmistd vieraista tulok-
kaista.

Sitd ajatusta vastaan, ettd suomalaisillakin on ollut viikinki-
retkien aikuisia sankarirunoja, saattaisi tosin vield esittid muuta-
mia epdilyksiéd. Yksi niistd on Kalevalassa ugein huomattava h e m-
pedmielisyys, joka huonosti soveltuu viikinkiajan urhoille,
jollei suomalaista rotua -oleta aivan toisemluontoiseksi kuin skandi-
navilaista. T#méi ominaisuus Kalevalan sankareissa johtuu kuiten-
kin suureksi osaksi Lonnrotin lisdyksista ja siirroista. Esim. Ilma-
risen toimeton valittelu vaimonsa kuoltua on Loénnrotin muodoste-
lema tunnelmarunoista ja samoin hénen arkailunsa merelld, jota ku-
vaamaan on kiytetty m. m. Pietarin pelonilmaisua myrskyn nous-
tessa Luojan laivaretkelld (KRH s. 339—42). Osittain se riippuu
kansanlaulajain omista myohemmistd liitteistd, jotka ovat sankari-
runon alkumuodosta eroitettavissa. Niin on laita, kuten saamme
nihdi, Sampojaksossa Viindmoisen monenkertaicsen valittelun hé-
nen ammuttuna ajelehtiessaan Pohjolan rantaan. Alkuperdinen
Viindmaoisen itkun kuvaus on aivan lyhyt ja erikoicesti perusteltu.

Toinen painavampana pidetty epdilys suomalaisten runojen
historiallisuudesta kohdistuu Kalevalassa ilmenevéin loitsuhenkeen,
johon etenkin Comparetti on pannut painoa. N&htdvésti tatd omi-
naisuutta on tarkoittanut myos Max Miller lausuessaan, ettd »jos
hetkeksi voisimmme unolitaa kaiken, mitd me lapsuudessa olemme op-
pineet ihailemaan, ei Kalevala tuntuisi vihemmén kauniilta kuin
Homceroksen Iliaadi» (SKH I s. 25). Kalevalan sankarien sanele-
mat loitsut ovat kuitenkin kaikki joko myohempdin runolaulajain
heidéin lausumikseen loitsurunoista siirtimid taikka itse Lénnrotin
heidin sunhunsa sovittamia. Jos loitsurunomime, kuten on o0soi-
tettu (s. 189), ovat vasta katolisella ajalla muodostuneita, ei niisti
ainoakaan ole voinut alkuansa sisiltyd pakanuudenaikuisiin sanka-
rirunoihin. Néissd ilmaantuvat taiat ja ihmeet eivat ole paljoa
kummempia kuin skandinavilaisessakaan runoudessa.

Viimeinen epdilys koskee suomalaisten sotaisia yrityksid,
olivatko ne sitd laatua, ettd niilld oli jotakin historiallista.merkitysti
heille itselleen ynné muille, toisin sancen olivatko sen arvoisia, ettd
niitd kannatti laulussa selostaa ja sailyttad jalkimaailmalle.

Tiedimme, ettd saarenmaalaisten rohkeat merirosvoukset
1100-luvulla tekivit Itimeren rannikot niin- turvattomiksi, ettd an-
toivat aiheen ristiretkiin Riian lahden rantamille. Muistamme myos,

e
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miten v. 1187 karjalaiset tai virolaiset yhdessd liitossa kuurilaisten
kanssa valloittivat, ryostivit ja havittivit Sigtunan kaupungin
Ruotsissa. Mutta vield uskaliaampi on ollut se hydkkéys Itdmeren
kaupan, taiteen ja sivistyksen keskustaa Gotlantia vastaan, jota
Sareporuno kuvailee. -Arvokkaampaa yhteisyrityksen péamaiii
sucrnalaisille viikingeille ei ole ajateltavissa. Vaikkei se pditticu
Sammon kohtalosta néy olleen tdysin onnistunut tuloksiltaan, on
itse yritys kieltimittd ansainnut tulla runon ikuistuttamalksi.

Eikd" Samporuno ole pelkastdin rupollisen mielikuvituksen
luoma. Sekd uusin historiantutkimus ettd vanhin, joka ei historial-
listen runojen 10ytymistd edes aavistanut, ovat yksimielisid suoma-
laisten yrittdmiin meriretkien suuntauturmrisesta juuri Gotlantiin.
Maailman historiassa (II s. 397) lausuu Kustavi Grotenfelt: »crit-
tdinkin oli Voionmaa, maantietecllisen asemansa ja kaupankiyn-
tinsd takia, suomalaisten viikinkien suosittuna pidamdidrdndy. Samoin
jo-Porthan (Op. sel. T s. 13) piti todenniikoisend, etti etupédssd got-
lantilaigten kukoistava kauppa ja alituinen purjehtiminen vendldi-
siin satamiin antoi ainesta ja aihetta merirosvouden harrastuksen
herddmiselle suomalaisissa

Ei siis enddl voine olla epdilystd siitd, ettd Ka 1 evalassa

on todella hisforiallisia aiheita.

[

16. Mita runojen tutkijalta on ennen kaik-
kea vaadittava?

Huolellinen lukija on epiilemiittd havainnut ja on cdelleen ha-
vaitseva, kuinka monta ja tirkeitd kysymystd on vield ratkaise-
matta ja kuinka paljon on tulewllakln Kalevalan tutkijoilla tehtii-
vid. Jos asettamalla kysymyksid ja opastamalla miten niihin on
etsittivi vastausta, olen voinut herdttid harrastusta omintakeisesti
ottamaan selkoa jostakin seikasta, olen paidtarkoitukseni saavuttanut.
Muodollisessakaan suhteessa ei tarvitse oppaan ohjeita seurata
enempdd kuin yleensd toisen kokemuksia, joita on alati oman ko-
kemuksen tivdennettivi. Sokeasti noudatettaviksi ci ole neuvo-
jaan ja viittauksiaan tarkoittanut timén kirjoittaja, jonka cn tay-
tynyt isivainajansa tyotd jatkaessaan siitikin riippumatta pyrkid
totuuden perille.
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Tdmd muoto ou haravoimisen kuvauksessa alkuperdinen (ks.
§. 17—9); laulajan omaa lisdysti on ainoastaan tarkoitusta ilmai-
seva viimeinen side. Mutta siitd huolimatta on hin myéhemmalli
1alld siirtynvt kertovaiseen esitystapaan (I 2: 119—21 haravoilsy,
tukluelz, vetelr). )

Niinkuin tdsté csimerkisti lienee kylliksi selvinnyt, ci kan-
sanlaulajilla ole yksistdin muisti miestd ji ikdd mydten vaihteleva,
vaan myo6s kyky runollisesti eldvoittdd esitysténsd. Yksityisten ru-
nolaulajain crikoisuuksien tarkastaminen on siis mielikiintoinen
tehtdva. Niitd silmilld pitden saa toisintojen lukeminenkin uuden
vichatyksen. . ‘ P

Mutta muistettava on, ettdi mieskohtaisen laulu--
tavan erikoisuuksia voimme oikein arvos-

tella vasta sitten, kun runon sekdalkumuoto-

ettd sen yleisemmédt alucelliset muunneokset
ovat tullcet midrdtyiksi toisintojen keski-
néisen vertailun avulla.

Bdelld csitetyt runotutkimukset tarjoovat »Suomen kansan
vanhojen runojen» kiyttijille mahdollisuuden ominpéin tutkia muu-
tamien tdrkeimpicn runojemme toisintoja néin yksityiskohtaisesti-
kin. Kenelld ei ole tilaisuutta ostaa tai lainata mainittua Suomen
suurinta julkaisua, voi lunastaa itselleen yksistddn Vienan lddnin
- Kalevalanaineisct runot tai vain niiden ensi osan ynné ainoan »Kale-
valan toisinnoista» ilmestyncen vihkon. ?

Lisdyksid ja oikaisuja.
Is. 111 r. 1 alh. {B) petiajassa korjaa: petsjissi.

I s. 144 r. 12 alh. olueeseen korjaa: olueen.
I s. 156 lisaa seuraava ilomantsinpuolinen toisinto (Ahlqvist B 173 b):

Humala huhusi puussa,
-ohra pellon penkeressa,
vesi kaivossa syviassi:
smilloin yhtehen yhymme,
kekrinako, joulunako

vai padymme pa#sidisna?
Hurskahat iloittelemme,
huliut tappeloittelemme.»
(Seuraa Humalan synty ym.)

[

Is. 160 r. 10 ylh. -~ _ — L korjaa: = L.

! Suomalaisen kirjallisuuden seuran toimistosta tai kirjakaupoista;
Vienan laanin runot I: 20 mk., II: 12 mk., Kalevalan toisinnot IT 1: 6 mk.

-
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Is. 178 r. 1 alh. Tilapaisesti ilmaantuvat yhdessa vienanpuolisessa

heindhdkkinehen.

‘toisinnossa (1 1690) sydtavat sonnit sorkkinehen, mutta niiden ohclla hevot

Is. 185 r. 9 alh. "Vr. mybs s. 212—3 Teutamoinen ja s. 113 Viena

< ‘Vdindg.

I's. 186 r:11 alk. Vr. kuitenkin viela Elinan ja Henrik piispan surma-

1702,. 1593):

JAa. Tulennosta tunnen tuiman,

jalon jalaan Iheitanndsta.

Ab. Elinan viisi veljesta.
Ac. Astu puoli saappahastas,
astu toisten toinen puoli.
Ad. Virman peuroja virittis
jaljessansi juoksemahan, —
janon valkoisen hypitti
edessinsd viltin paalla.

-runojen sikeita vienanpuolisteﬁ hasrunojen sakeisiin (esim. I 1595, 1609,

Ba. Tulennasta jo vavyn tunnen,
arvoan vavyn.astunnasta.

Bb. Onpa viisi veljiani.

Be. Astu puolella as[k]elta,
anna .loisen toinen puoli.

Bd. Oliko ruskea reponcn %
eella tietA noutamassa,

oliko valkea janonen

jalest#si juoksemassa?

IT s. 5 r. 6 ylh. 117 korjaa: 177.
II s. 12 r. 14 alh. Seitseminnen munan eroittaminen kuudesta mu-
nasta, nimenomaan myés rautamunana, johtuu viikkoa merkitsevastd ar-

voituksesta (FFC 26 s. 95—6).

II s. 30 r. 15 ylh. VK korjaa: Vk. .

II s. 42 r. 11 ylh. luvatun korjaa: kuvatun.

II s. 75 r. 13 ylh. juosta korjaa: jousta.

IIs. 96 r. 9 ylh., s. 182 r. & ylh. Visbyksi myshemmin nimitetyn kau-
pungin paikalla oli ennen ei, s. o. pyhatts, ynnd siihen kuuluva kerdja-

‘ ja markkinapaikka.

II s. 102 r. 14 ylh. Vastaava saepari tavataan Karjalan kanuak-
sella tunnelmaranossa (Ahlqvist A 402): Silloin itkin ilman syytld, ilma.n
vaivoitta valitin, kun itkin ison sylissd —; nyt ois syyta itkemista, vaivoja

valittamista.
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